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RESUMO: Este trabalho possui dois objetivos iniciais: apresentar dados para estabelecer a hipotese
que os dados obtidos de Martius (1863) e Faria (1927) sao de um Karipuna da familia linguistica
Pano; e, também, objetiva reconstruir uma proposta fonética preliminar do Karipuna Pano. As
fontes linguisticas utilizadas sdo: Martius (1863) e Faria (1927). As fontes historicas e propostas
de classificagdo foram: Noronha (1768), Keller (1874), Cardus (1886) e Manson (1950). A partir
disso, montou-se uma tabela com dados de cognatos, acrescentados uma coluna de 1éxico Huni
Kui (Kaxinawd) e Kaxarari (os dois da familia linguistica Pano), com dados de nossa pesquisa.
Como resultado preliminar, nossa hipotese é de que os dados do Karipuna em Martius e em Faria
pertencem a um Karipuna da familia linguistica Pano. Assim, chegamos a uma tabela fonética
preliminar do Karipuna Pano: [p, b, m, t, n, k, p, h, ¢, s, [~tf, s, W, j] e [1, a, 1, u].

PALAVRAS-CHAVE: Karipuna-Pano. Léxico. Martius. Faria. Reconstrugao.

KARIPUNA PANO VOCABULARY: SKETCH OF PHONETIC TABLE FROM MARTIUS
(1863) AND FARIA (1927) DATA

ABSTRACT: This work has two initial objectives: to present data to establish the hypothesis
that the data obtained from Martius (1863) and Farias (1927) are from a Karipuna of the Pano
linguistic family; and also aims to reconstruct a preliminary phonetic proposal of Karipuna
Pano. The linguistic sources used are: Martius (1863) and Faria (1927). Historical sources and
classification proposals were: Noronha (1768), Keller (1874), Cardus (1886) and Manson (1950).
From this, a table was set up with data from cognatos, adding a column of lexicon Huni Kui
(Kaxinawd) and Kaxarari (Pano linguistic family), with data from our research. As a preliminary
result, our hypothesis is that Karipuna data in Martius and Faria belong to a Karipuna from the
Pano language family. Thus, we come to a preliminary phonetic table of Karipuna Pano: [p, b, m,
t,n, k,n, h, s, [~tf,s, wjlelia,t ul.

KEYWORDS: Karipuna-Pano. Lexicon. Martius (1863). Faria (1927). Reconstruction.

1 Originalmente esse texto foi apresentado no Encontro da ANPOLL em novembro de 2020 e publicado uma versao
resumo de 8 paginas nos Anais do XXV Encontro Nacional da ANPOLL de 2020. Agora, realizamos a revisao do texto e
apresentamos a versao quase completa. Quase completa porque somente os dados originais de cada autor ¢ um composto
de 18 paginas. Por isso, faremos, neste trabalho, a apresentagao de apenas parte dos dados. Também queremos agradecer a
contribui¢ao dos membros do GT de Linguas Indigenas no Evento da ANPOLL de 2020, bem como a Hein van der Voort
que nos disponibilizou o enviou o importante texto de Wanda Hanke, evidenciando a situagdo dos Karipuna no final na
década de 1940.
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INTRODUGAO?

O levantamento de dados historicos é importantissimo para ajudar a reconstruir e
comparar sistemas linguisticos. Além do mais, sao importantes registros de um momen-
to em que uma determinada lingua encontrava-se em plena vitalidade linguistica pelos
seus falantes. Dessa forma, o presente trabalho objetiva fazer uma breve compilagao dos
dados linguisticos e verificar as equivaléncias da forma de registro dos levantamentos
lexicais realizado por dois autores, um bavaro do século XIX e outro brasileiro do século
XX. Esses dados fazem parte de um trabalho em andamento para verificar a construgdo
de um sistema fonético preliminar do Karipuna. As fontes sdo: Martius (1863), Ron-
don e Faria (1948). A primeira fonte registrou 4 paginas de palavras em duas colunas:
Latim e Karipuna. Da segunda fonte, foi Faria quem registrou 10 paginas também em
duas colunas: Portugués — Karipuna, no ano de 1927. Trabalharemos com o suporte de
fontes histéricas e linguisticas de Noronha (1768 [1862]), Keller (1874), Cardus (1886) e
de Manson (1950) para explicar o pertencimento linguistico do Karipuna. Sera acrescen-
tada uma coluna de 1éxico do Huni Kull (conhecido na literatura como Kaxinawa, que
também ¢ da familia linguistica Pano, a partir de dados de nossa pesquisa) para encon-
trar, indicar e esclarecer as equivaléncias entre as formas de grafar usadas pelos autores
para registrar o Karipuna. Assim, buscaremos entender alguns dos simbolos gréficos
utilizados pelos autores (um bavaro e o outro brasileiro) para o registro das palavras, e,
por fim, poder realizar um esbog¢o fonético inicial do Karipuna. A nossa hipotese é que
os dados apresentados por Martius (1863) e Faria (1927), um do século XIX e outro do
inicio do século XX, sao de um Karipuna pertencente a familia linguistica Pano, diferen-
te do Karipuna atual que pertence a familia Tupi.

Os dados principais sao: a) MARTIUS, Dr. Carl Friedr. Phil. Von. Glossaria Lin-
guarum Brasiliensium. Beitrdge zur Vol. II Zur Ethnographie und Sprachenkunde Bra-
siliens. Sprachenkunde. Erlangen. Druck Von Junge & Sohn, 1863; e b) Vocabulario
dos indios Caripuna (E’LOE), do Rio Madeira, organizado com o concurso do indio
Vicente Bocamuller da tribo Caripuna. Registrado por J. Barbosa de Faria, na localidade:
Colbnia Indigena “Rodolfo de Miranda” [rio Jamari] 24 de janeiro de 1927 (pp. 163 a
174). Como ja dissemos, serdo acrescentados dados do Huni Ku'| e alguns léxicos do
Kaxarari, para encontrarmos cognatos e podermos estipular as possibilidades. Assim,
este texto se organiza da seguinte forma: uma breve exposi¢ao da composi¢do ao grupo
que pertence o Karipuna, de acordo com os registros historicos de Cardus (1886), Kel-
ler (1874) e Manson (1950); algumas palavras sobre o sistema de registro utilizado em
Faria (1927), como introdug¢ao do que podera ser encontrado em Martius (1863) e Faria
(1927); Glossario Latim-Karipuna de Martius; Glossario Portugués-Karipuna de Faria.
Seguiremos uma metodologia ja realizada em Kaxinawa 2011: “Confrontando Regis-
tros € Memorias Sobre a Lingua e a Cultura Huni Kuin: De Capistrano de Abreu aos
dias atuais”. Os resultados com a especificagdes dos diacriticos utilizados, tabelas com

2 Gostariamos de agradecer a leitura atenta realizada pelos pareceristas, cujas sugestoes ajudaram sobremaneira a explicitar melhor o objetivo
deste nosso trabalho.
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realizacdes dos grafemas com as respectivas vogais e hipotese de grafemas com fones
e distribuicao fonotatica tanto de Martius (1863) quanto de Faria (1927). Para seguir
com nossa hipotese de estabelecimento de uma correspondéncia de fones a partir de um
conjunto de dados escrito ndo em simbolos fonéticos, serd apresentado um quadro com
breve comparagao de itens lexicais de Karipuna — Huni Kui e Kaxarari, e buscaremos
estabelecer a hipotese preliminar de possiveis fones vocalicos e consonantais; por fim,
serdo apresentadas as tabelas consonantal e vocalica a partir dos dados apresentados.
Chegamos a conclusao de que os dados apresentados pelos dois autores sao realmente de
um Karipuna da familia linguistica Pano, pois apresentam muitos cognatos com o Huni
Kui e Kaxarari. Dividiremos o artigo em duas segdes: a primeira contendo a referéncia
historica e a segunda com os dados linguisticos.

DADOS HISTORICOS DO KARIPUNA
PALHETA (1723)

As primeiras informagdes sobre os Pamas e Kavaripunas sao do Sargento-Mor
Francisco de Melo Palheta (1723). Segundo Pinto (1986), no Anexo II, “Narracao da
viagem e descobrimento que fez o Sargento-Mor Francisco de Melo Palheta no rio da
Madeira e suas vertentes... desde 11 de novembro de 1722 até 12 de setembro de 1723.
Reynado do senhor Dom Jodo 5°”, os Apamas habitavam proximos de uma cachoeira
“tao terrivel e tao monstruosa e horrivel” (PINTO, 1986, p. 323). Depois de alguns dias,
a comitiva de Palheta encontrou o “porto do gentio Cavaripuna” (PINTO, 1986, p. 326),
onde encontraram 6 pessoas, € a comitiva tratou de procurar o “principal desse povo”.

NORONHA (1768)

Depois, as informagdes historicas sobre os Karipunas datam de 1768, do Vigario

Geral do rio Negro, José Monteiro de Noronha, no livro “Roteiro da viagem da cidade
do Par4, até as ultimas coldnias do Sertao da Provincia”, publicado em 1862, sao im-
portantissimas na descricdo de alguns povos encontrados ao longo dos rios Mamoré e
Madeira. Noronha cita que na jun¢do dos rios que vem da Bolivia (Madre de Dios) e
Mamoré havia muitos cacaos nativos. E diz que: “Ha no rio da Madeira muito cagao, e
gentio, cujas nagoes mais conhecidas, e distinctas, sao: Pama, Tura, Matanawi, Orupa,
Tocuma, Mami, Cauaripuna, Yuquy; Yauaretiuara”> (NORONHA, 1863, p. 30). Assim,
o autor ja apresenta duas etnias (Pama e Cauaripund) pertencentes a um grupo Karipu-
na, da familia linguistica Pano, como sera visto a seguir com Armentia (1888), Cardus
(1886) e Manson (1950).

FRANZ KELLER (1874)

Franz Keller, um engenheiro contratado para medir a poténcia das correntezas e
das cachoeiras entre Porto Velho a Guajara-Mirim, fez um importante registro sobre os
Karipuna, no livro publicado em 1874. Apresentou também algumas gravuras e dese-
nhos interessantes sobre os Karipuna, das quais apresentamos apenas duas: uma sobre

3 Grifo nosso.
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um tipo de canoa e o desenho da cabe¢a de um Karipuna. O tipo de canoa é citado por
Cardus como de uso corrente pelo grupo Pakawara. Quando Keller passou pela regido,
entre os diversos registros, ele diz que: “A horda dos indios Caripuna tem estabelecido a
base na vizinhanga [da Cachoeira Caldeirao do Inferno]...”* (1874, p. 48). Isso confirma
os dados ja apresentados por Noronha (1768), no inicio do texto.

Figura 1: Canoa dos Indios Arara e Karipuna

OWILD INDIANS [Aniess axp CaRipoeis,

Fonte: Keller (1874, p. 116)

Essa canoa feita de casca de arvore ¢ muito citada pelos viajantes que passaram pelo

rio Madeira. Além de contar que, em todo trecho de cachoeira, esses viajantes sempre
contavam com o “suporte” dos indigenas que moravam nas imediagdes para poderem
atravessar os trechos de correntezas e cachoeiras. O Império portugués chegou a montar

alguns postos quase que fixos nos trechos das cachoeiras para tentar organizar a passa-
gem dos barcos (ver PINTO, 1986).

Figura 2 :Desenho de um jovem indio Karipuna.

Fonte: Keller (1874, p. 122)

4 “A horde of Caripuna Indians have settled in the neighborhood.” Traducdo nossa. “The Caldeirao do Inferno, the next cachoeira or rapid above

the Caripuna sheds, is one of the worst of the whole range, not so much on account of its height as of the trouble and dangers of its passage.”
(KELLER, 1874, p. 49)
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A partir das informagdes histéricas, verifica-se que os Karipuna estavam localizados
nas imediagOes das primeiras cachoeiras da regiao de Porto Velho subindo o rio Madeira
para a regidao do rio Mutum Parana. No entanto, um dos seus vizinhos era povo Tupi-Ka-
wahib. Esse fato sera crucial para entender o status atual do povo Karipuna.

ARMENTIA (1884/1885)

Vejamos o mapa de Armentia (1884/1885), o qual mostra, especificamente, dois povos

Chacobos e Pacaguaras, respectivamente, ao longo dos rios Beni e Mamoré, e Madre de Dios e
Abuna.

Mapa 01 Mapa da confluéncia do Madre de Dios com o Mamoré.
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Seguindo a fluéncia natural do rio coletor, o Rio Mamoré, ao receber as dguas do
rio Madre de Dios, passa a ter o nome de rio Madeira. E ap6s a desembocadura do rio
Abuna no Madeira, situava-se parte do territério dos Karipunas. Uma informag¢do im-
portante € que justamente na confluéncia do rio Madre de Dios com o rio Mamoré é que
Hankel encontra uma das tltimas referéncias sobre os Karipunas na década de 1940-50
(ver final do artigo).

CARDUS (1886)

Segundo Cardus (1886), a etnia Karipuna faz parte de um grupo que ele denominou
de grupo Pacaguara. Neste grupo, estao os Chacobos, os Sinabos, os Pacaguaras. Apesar
de ndo descrever textualmente sobre os Karipuna, Cardus afirma que fazem parte do gru-
po Pacaguara. Cardus foi missionario franciscano nos aldeamentos da regiao da Bolivia,
a partir da metade do século XIX. E, para escrever as memorias das missoes franciscanas,

utilizou relatos dos demais missiondrios, viajantes, missoes oficiais de fronteira que es-

tiveram antes na regido, bem como muitas informagdes de D’Orbigny (1839), Armentia
(1888).

Los pacaguaras estan esparcidos en una grande extension de terreno, pero divi-
didos en pequenas fracciones, distantes unas de otras, y con diferentes nombres,
como chacobos, sinabos, capuibos, caripunas’, etc. Los que se conocen como
pacaguaras se encuentran en ambas margenes del rio Beni, en ambas margenes
de la parte baja del Madre de Dios, y en casi todo el territorio comprendido entre
el angulo que forman el Beni y el Madera hasta el Purus, tirando una linea recta.
Tienen lengua propia, que varia algo segun las fracciones (CARDUS, 1886, p.
291).

Cardus (1886, p. 308) tece alguns comentarios para a lingua Chacobo, da familia,
dizendo que tem um “1”

[l @ " 29

utural, vogais nasais, um “a” e um “e” muito fechadas”, e a “1
) ) b

€«
1

francesa. Os tragos das vogais nasais e do “1” pronunciado tal como os franceses, parece

ser recorrente nas linguas da familia Pano. E continua:

La lengua pana es la que hablan los indios panos, que se extienden por el rio
Ucayali, en el Pert. Aunque en Bolivia no se habla dicha lengua, ponto la mues-
tra de ella por ser como la madre de los dialectos ha hablan los chacobos, sina-
bos, caripunas®, pacaguaras y otros (CARDUS, 1886, p. 308).

Em relacao aos dados coletados por Cardus, ele enfatiza que:

A fin de haver mas completa la presente muestra, no tengo inconveniente ningun
en decir que he copiado las palabras de varias lenguas que personalmente 6 no
he oido, 6 no he podido apuntar, y que he encontrado en tres obras que muy
casualmente y con mucha dificultad han podido llegar a mis manos. Las lenguas
de los Guaicuras, Guatoses, Bororoses, Guanas y Panos, se mal no recuerdo,
las he copiado de la obra de Castelnau; las de los Machigangas y Huachipairis
las he sacado de una obrila que publicaron los peruanos que fueron a explorar

5 Grifo nosso.

6 Grifo nosso.
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las cabeceras del rio Madre de Dios; la Guarani, Itenes, Pacaguara, Paiconeca,
Otuquis, Sarabeca y Zamuca, son las mismas y tal como estan en las obras de
M. D’Orbigny. De modo que dicha muestra, insignificante como es, serd tal vez
la mas completa que en Bolivia se pueda encontrar, y que, a no dudarlo, servira
para ilustrar y determinar mejor los datos etnograficos que en las noticias ante-
riores he consignado (CARDUS, 1886, p. 306).

Ou seja, Cardus tinha acesso aos principais textos produzidos pelos viajantes e mis-
sionarios sobre os povos que ficavam nas imediagdes do que ¢ hoje a regido entre os gran-
des cursos dos rios que ficam nas fronteiras do Paraguai, Brasil e Bolivia.

RONDON E FARIA (1948)

Vejamos a localizagao segundo Barbosa [de Faria], em Rondon e Faria (1948), que situam
o Karipuna entre os rios Mutum Paranid e Jaci-Parana, em direcao a antiga cachoeira Caldeirao

do Inferno, fazendo divisdo com a etnia “Pacanova”, que sao os Wari’ (familia Txapakura).

Mapa 02 Localizagdo dos Caripunas o
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Fonte: Rondon e Faria.

RELATO DO PERTENCIMENTO LINGUISTICO DO KARIPUNA A PARTIR DE MANSON’

Manson, em 1950, divide o grupo Pano em pontos cardeais, assim o Pano Sudeste é
geralmente conhecido como Pacaguard (Pacawara, Pakavara). O consenso € que o grupo
Pacaguara consiste de quatro linguas, das quais as inter-relagdes nao sao propostas. Estas
quatro sao Chacobo (Tschakobo), Caripind, Capuibo (Kapuibo), e Siinabo; a posi¢ao deste
ultimo ainda era indefinida em 1950. O Caripina (Karipind) ou Jau-navo (Jaiin-Avé) é di-
vidido em sub etnias, o Jacarid (Jakaria, Yacarie, Jacaré- Tupuya, Yacaré-Tapuuya) e o Pama
(Pamana) (MANSON, 1950, p. 267).

7 Nossa opgao é registrar como Karipuna. No entanto, quando se tratar do registro de cada autor citado, deixaremos tal qual foi escrito por eles.
Assim, aparecerdao formas divergentes de grafar o Karipuna.
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Em seguida, Manson apresenta um esquema com a possivel classificagdo do Pano
Sudeste (MANSON, 1950, p. 269), porém o autor nao colocou as sub etnias, tais como
apresentado na pagina 267, por isso, as colocaremos entre colchetes:

A. Pacawara

1. Chacobo
2. Caripuna (Jau-navo)
a. Jacaria
1. [ Jakarid
1. Yacarie
1i1. Jacaré-Tupuya
1v. Yacaré-Tapuuya |
b. Pama (Pamand)
3. Capuibo
4. Sinabo
B. Zurina (7)

Na nota de rodapé, Manson (1950, p. 269) apresentou as fontes consultadas para o
estabelecimento do [grupo Pano] Sudeste: para a etnia Pacaward, Manson consultou os
dados em Armentia, 1888, 1898; Heath, E., 1883; Orbigny, 1839, 1:164; Rivet, 1910b.
Para a etnia Chacobo, Manson consultou Cardus, 1886, p. 315; Nordenskiold, 1911b, pp.
230-240; Pauly, 1928, p. 139. Para a etnia Caripuna, Manson consultou Keller, Fr, 1874,
pp. 158-159; Martius, 1867, 2:240-242; Pauly, 1928, p. 143.

A seguir, apresentamos um mapa com a posi¢ao e a extensao das etnias agrupadas

por cor; cada cor representa uma familia linguistica. Nesse mapa, verifica-se que o Ka-

ripuna estd em uma extensdo continua dos Chacobo e Pacawara. Em direcao Sul e Su-
deste, faz fronteira com Kayubaba e Itonama, a Leste com Chapakura e Tupi Kawahib.
Se compararmos o mapa 1 com o mapa 3, veremos que as etnias Chacobo, Pakawara e
Caripuna estao na confluéncia dos rios Madre de Dios, Mamoré e Madeira.
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Mapa 03: Linguas do sudoeste amazénico no momento do contato.

Mapa 3. Idiomas del suroeste amazoénico en el momento del contacto.

Karipuna
Tupi Kawahib

Pakawara

Chapakura
Araona ;
Chacobo

Kavinefia
. Itonama
Harakbut Ese Eja
Toromona
Atsawaka Kayubaba

Yamiaka

Quechua Kanichana

Takana

Aimara ‘ Movims Siriond

Pukina Yuki

Familias linglisticas

Anladas
| B Harakbut Duechus . Leko
B Pano Takara Lago Titicaca Mosetene i
Aimasn Katukina Tupil . Tsimane : uarayo
Chapakura Pukina Liea-Chipaya Ur[:-—f_‘hlpaya

Flaboracion propia en base a Steward (1948-506-509), Rowe (1974), Niumendaji (1980) y Friksen (2011-34,72).
Fonte: Chavarria Mendoza; Rummenhéller; Moore, 2020, p. 54.
SECAO: 0S DADOS LINGUISTICOS
ALGUMAS PALAVRAS SOBRE O REGISTRO DE DADOS DA LINGUA KARIPUNA

Feitas as observacdes sobre o aspecto historico, agora, para ajudar a esclarecer e
a leitura dos dados que seguirdao, faremos uma breve exposi¢dao de alguns simbolos uti-

lizados em Faria que serdo uteis para ler os dados tanto em Faria quanto em Martius.

Veremos alguns sinais utilizados e formas de registro, oposi¢ao por posi¢ao acentual,
formas idénticas para indicar palavras com significados proximos ou similares, e alguns
empréstimos encontrados.

NO LEXICO PORTUGUES - CARIPUNA DE FARIA

Joao Barbosa de Faria (1878-1941) fazia parte da Comissao Rondon e fez varios
registros enquanto esteve na Colonia Indigena “Rodolfo de Miranda”, no rio Jamari,
no dia 24 de janeiro de 1927, com o auxilio “indio Vicente Bocamuller da tribo Caripu-
na”. Faria registrou o Karipuna como E’Loé. Ha dois momentos em que Faria anota o
conjunto de dados lexicais: um primeiro momento: a) da pagina 119 a 162, sob o titulo
“Glossario N. 2”; e b) das paginas 163 a 174. Nossas observagoes serao sobre esse con-
junto de dados do grupo b).

A Colonia Indigena era uma base do antigo Servi¢o de Prote¢io aos Indios que
ficava no rio Jamari, Rondonia, préxima a capital Porto Velho. Nessa Colonia, estavam
presentes povos de varias etnias de Rondodnia, tais como Karipuna, Ariqueme, Jaru, Ka-

8 Ha pequenas diferengas entre esses dois registros que, possivelmente, deva ser por motivos tipograficos, principalmente no uso de diacriticos.
Mas nada que modifique ou que mude a nossa proposta.
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ritiana. Em relacdao a forma de escrita, faremos algumas observagdes iniciais, antes de
apresentar dados de Martius (1863) e Faria (1927).

SIMBOLOS UTILIZADOS

Veremos que Martius (1863) e Faria (1927) utilizaram alguns diacriticos para mar-
car a especificacdo auditiva dos sons. Assim, trataremos brevemente sobre alguns dos
diacriticos utilizados, tais como: sinais de dura¢ao vocalica, formas de registros: homo-
grafo e homofono, oposigcdo por posigdo acentual, formas idénticas e similares que pos-
suem significados semanticos proximos, € empréstimos.

USO DO DIACRITICO < ~ >

Uma forma de registro adotado foi o que resolvemos chamar de diacriticos: acento
tonico, agudo, til, circunflexo. Faria (1927) utilizou um diacritico indicado para marcar
uma vogal breve, denominada braquia, usada para, por exemplo, a lingua Latina, que
tinha oposi¢ao fonologica entre vogais longas e vogais breves. No entanto, conforme as

Convengdes Adotadas para a publicagdo do Glossario, esse diacritico “corresponde aos
sons fortes e longos de silabas tonicas”: <é> (RONDON; FARIA, 1948, p. 11).°

Tabela 01 — Diacritico de sons fortes e longos™
CARIPUNA | PORTUGUES
Cenvi Clava

Pucé Luz

Xecl Preto

Quimama Saber

Diferentemente da fun¢do desse diacritico para a lingua Latina, Faria (1927) uti-
lizou este diacritico como um recurso para marcar a pauta musical, em nosso caso de
proeminéncia acentual, de silaba mais forte e longa <é>. Assim, a interpretagao, no caso
dos trés primeiros dados, indica que, nas palavras dissildbicas, a proeminéncia sera na
oxitona.

No caso do quarto dado, utilizou-se um duplo recurso: o da marcag¢ao da vogal forte
e longa, seguida da silaba sem marca de alguma proeminéncia acentual <a> e, por fim,
da ultima silaba com a marca do acento agudo <4>, indicando a proeminéncia acentual
na oxitona.

FORMAS DE REGISTRO

Quando se organizam os registros da modalidade Portugués-Caripuna, verifica-se
o mesmo registro lexical em Karipuna para dois significados em Portugués, entao temos
uma mesma forma (homografo) e o mesmo som (homéfono), oposi¢ao por posi¢ao acen-
tual, formas idénticas ou similares para significados semantico proximos.

9 Conferir as Convengdes na se¢ao 4.
10 Diferentemente do que foi exposto nas Convengoes do Glossario, ha pequenas diferengas nos registros lexicais do grupo a (pagina 119 a 162)
para o grupo b (163 a 174). O diacritico convencionado para indicar “sons fortes e longos” foi trocado pelo acento agudo, como em xeci, cenvi,
e uso do acento circunflexo para pucé.
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MESMO REGISTRO: HOMOGRAFO E HOMOFONO?

Algumas entradas lexicais apareceram com a mesma forma de escrita para signifi-
cados diferentes. Vejamos:

Tabela 02: homdgrafo e homdfono?

PORTUGUES
Acé Fazer

Caripuna

Aca Fumo

Ana Beiju

Ana Deixar

Cau Clavicula

Cau Genro
Cau Osso
Tui Arraia

Tui Madeira

Tui Vara

Nama Bravio

Nama Sonhar
Tetau Ilha
Tetau Nuca

Uico Bicho de pé

Uicod

Coxa

Uindea

Chorar

Uindea

Remar

Xama Chefe da tribo
Xama Corredeira
Xama Onda

Xecll Onga preta

Xecil Sujo

Faria (1927) registrou varias formas idénticas em Karipuna para dois referentes,
por exemplo: em acd, os dois referentes nao sao do mesmo campo semantico. J& em 7w
os trés referentes podem participar de um mesmo campo semantico: na ‘arraia’, poderia
significar a parte pontuda do ferrao; em ‘vara’, poderia fazer referéncia a parte comprida;
e em ‘madeira’, poderia fazer referéncia a sua forma.

OPOSICAO POR POSICAO ACENTUAL: DE OXiTONA PARA PAROXITONA

Outra forma de registro encontrada foi a de oposi¢cao por marcacao acentual: dife-
renga entre as mesmas palavras com acento oxitono para palavras com acento paroxito-
no. Vejamos:

Tabela 03: Oposi¢do acentual
Aia Feitico

Aia Sogra

Ama Pisar

Ama Flauta
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Andar
Viajar
Jaboti
Cau Clavicula

Cau Genro

Osso

Ia Imitar
Ia Piolho
Ia Amigo

Nooré Indio

Nooré Gente

Pui Primo

Pui Irma
Uia Falador
Uia Falar

Em alguns dados, Faria (1927) encontrou oposi¢ao em até quatro formas diferen-
ciadas apenas por posi¢ao acentual, como foi o caso de ¢au, ou até manutengao da mes-
ma posi¢ao acentual para indicar significados diferenciados, tal como em ¢du e ia.

Faria também fez o registro em que hipotetizava a oposi¢ao por duragdo, nos dados
a seguir:

Tabela 04: Oposicdo por duragdo?

Ama Flauta

Ama Pisar

Amaa Machucar

Ana Beiju

Ana Deixar

Anaa Vomitar

O autor também registrou, além de alguns simbolos, duas vogais juntas, que podem
ser entendidas como vogal longa resultado da proeminéncia acentual, ou entdo para
indicar que sdao duas silabas e ndo apenas uma, como ocorre na palavra para ‘jabott’,
separada pelo préprio Faria (1927):

Cau — ¢a.u = jaboti
FORMAS IDENTICAS OU SIMILARES QUE POSSUEM SIGNIFICADOS SEMANTICOS
PROXIMOS

Em outras entradas lexicais, Faria utiliza formas idénticas ou similares para indicar
o mesmo referente, ou referentes similares, ou seja, para significados com proximidade
semantica. Vejamos:

Tabela 05: formas idénticas ou similares

Abasquén Sombra

Abasquén Noite
Ceah’a Beber
Ceh’aa Engolir
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Euaté Avo
Euaté Tio
Euaté Velho
Hana Boca

Hana Lingua

Mact (?) Pacu (V. piranha)
Macii (?) Piranha (V. pacu)
Maxené Praia

Maxiné Areia

Napata Palma da mao

Napata Planta do pé

Nept Brasa

Nepu Paus ingnigneos

Nooré Indio

Nooré Gente

Pabea Brincar

Pabea Dangar

Pono Pelo

Pono Veia

Quéma Ter saudade

Quéma Triste

Rabui Companheiro
Rabui Dois

Tah’é Pé

Tah’€ Perna

Xara Abelha

Xara Marimbondo

Por exemplo, no primeiro par de dados, a tnica diferenga esta entre o uso do dia-
critico circunflexo versus o diacritico til. Nos dados para ‘praia’ e ‘areia’, a diferenca

suspeita entre os dois dados € apenas uma vogal: ‘e’ para ‘1’. Nos dados ‘ter saudade’ e

‘triste’, a diferenca foi entre o diacritico circunflexo e o diacritico de vogal breve, braquia.
EMPRESTIMOS

Também apareceram entradas lexicais emprestadas ou do Portugués ou do Espa-
nhol, tais como:

Tabela 06: Empreéstimos
Cana Cana de agucar
Cuxara Cuia

Pinhun Mosquito

Dessa forma, o primeiro exemplo ¢ da lingua portuguesa, o segundo exemplo € um
empréstimo do espanhol e o terceiro € de um portugués regional.
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BREVE GLOSSARIO LATIM-CARIPUNA, MARTIUS 1863

Como dissemos na apresenta¢do, os dados para este trabalho foram compilados do
etndlogo bavaro que viajou nos interiores do Brasil, coletando materiais sobre as etnias
indigenas. Os materiais foram publicados no livro Glossaria Linguarum Brasiliensium.
Beitrage zur Vol. II Zur Ethnographie und Sprachenkunde Brasiliens. Sprachenkunde.
Erlangen. Druck Von Junge & Sohn, 1863, paginas 240-242. O vocabulario original esta
em Latim — Caripund, composta em quatro paginas com duas colunas para cada pagina,
cujo titulo é “JAUN-AVO vulgo CARIPUNA”. Para esta versio, sera acrescentada uma
coluna para a tradugao das palavras do Latim para a lingua Portuguesa. A tradugdo do
Latim foi feita com o suporte de Saraiva (1993) e Torrinha (1942).

Seguiremos uma metodologia ja realizada em Kaxinawa 2011: “Confrontando Re-
gistros e Memorias Sobre a Lingua e a Cultura Huni Kui: De Capistrano de Abreu aos
dias atuais”. Neste trabalho, Kawiwana problematiza as equivaléncias de registro escri-
to do Huni Kui feito por Capistrano de Abreu (1914), a partir do trabalho de Cristino
(2006).

Observagdo: para efeito de apresentacdo neste artigo, utilizaremos apenas uma
amostra do vocabulario de 160 entradas lexicais. Em outra oportunidade, faremos a apre-
sentacdo do vocabuldrio completo, tanto de Martius (1863), quanto de Faria (1927).

Tabela 07: Vocabulirio JAUN-AVO vulgo CARIPUNA
LATIM PORTUGUES CARIPUNA
Albus, a, um Branco, palido, claro Osso

Brachium brago Punja

Canis Cao Tschaspa

Capillus Cabelo Voon

Caput Cabeca Mapo

Cervus Veado Tschassu

Colibri Beija-flor Pinna

Crocodilus Crocodilo Kapuena

Cunectes murinus (sucuriuh) Sucuri verde Runoa

Dasypys Tatu galinha Panoa

Felis Gato Kaman piiska

Felis onga Onca Kéaman

Femina Mulher Jussa

Fémur Coxa, féemur Kisché

Filia Filha Jussa-wako
Filius Filho Wako
Gramen Grama, relva Guassi

Ignem accendere Acender o fogo Tschii uva ué

Ignis Fogo Tschii

Infans Crianca Waké-plinska

Luna Lua Ursché

Macaco bugiu (myeetes) Macaco Bugiu Uréo

Macaco coata (ateles paniseus) Issu
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Macaco prego (cebus fatuellus)

Macaco prego

Schino

Maidis farina

Farinha de milho?

S6ko mutu

Mancioccae farina

Mandioca

Atza mutu

Musae fructus

Banana

Canna puora

Niger, a, um

Negro, negra [escuro?]

Tscheko

Non canto

Nao canto

Pavé idma nikana ea

Ovum

Ovo

Vatsché

Pater

Pai

Papa

Perizoma

Cinto

Zeresbe

Perizoma muliebre

Cinto feminino

Jui schenebu

Pés

Pé

Taé

Psittacus Canindé

Arara Amarela

Canna

Psittacus macgédo

Arara Vermelha

Sauana

Sanguis

Sangue

Imi

Sol

Sol

Baari

Tabacum

Tabaco

Rumoe

Tapirus

Anta

Au-ana

Telum pyrium

Arma de arremego

Toété

Terra

Terra

Maai

Tonitru

Trovao

Terénke

Tugurium

Cabana

Schroba

Unha, casco

Mué-tsis

Unguis
Vir

Homem

Uni

Zea mais

Milho

Schroki

BREVE GLOSSARIO CARIPUNA-PORTUGUES DE FARIA

Vocabulario dos indios Caripuna (E’Loé¢), do rio Madeira, “Organizado com o con-
curso do indio Vicente Bocamuller da tribo Caripuna”. Registrado por J. Barbosa!!, na
localidade: Colonia Indigena “Rodolfo de Miranda” [rio Jamari] 24 de janeiro de 1927 e
publicado por Rondon e Faria em 1948 (pp. 163 a 174), totalizando 502 entradas lexicais.
Para este trabalho, realizamos um pequeno ajuste no vocabulario original, colocando
nao por campos semanticos, mas por ordem alfabética.

Na apresentagdo do Glossario ha “Convengdes Adotadas Nesta Publicagdao n.® 7”.
Entre essas convegdes, citamos:

- “IT - Nos vocabulos em que aparece o trema sobre as vogais (1) e (u) quer isto sig-
nificar que a pronuncia ¢é longa e aspirada, sendo, no caso do # com som aproximado do
u da lingua francésa” (p. 11).

- “IV — A acentuagdo que aparece, aplicada a vogais, em alguns vocabuléarios, como
a do e de palavra oquet (V. Vocab. Quépiquiriuate, fls. 3, na versao das palavras portugué-

sas: filho e filha), corresponde aos sons fortes e longos de silabas tonicas'?” (p. 11).

11 Apesar de na pagina 163 constar apenas a referéncia do nome “J. Barbosa”, o nome do autor é Jodo Barbosa de Faria. [Nota nossa]

12 A Convengdo refere-se ao diacritico < * > em ogullt. [Nota nossa]
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- “V - A interrogacao entre paréntesis indica duvida do proprio organizador do vo-
cabulario, ou por ter colhido palavra diferente do idioma com a mesma significacao, ou

por ndo confiar na pronuncia do indio de quem ouviu o termo” (p. 11).

- “VI - O rsublinhado, no comego das palavras, indica o som brando desta letra, tal
qual é pronunciada quando escrita no meio dos vocabulos (aro, caro, era)” (p. 11).
Colocamos uma amostra do vocabuldrio em Portugués e em Karipuna.

Tabela 08: Vocabuldrio Caripuna, de Faria (1927)
PORTUGUES KARIPUNA
Abelha Xara
Anta Aua
Aranha (e lacraia) Xinagu (?)

Arara vermelha Cana

Arara vermelha (V. ave) |I¢a
Avo Caita
Brago Punhan

Branco Oc¢o
Caldo Hené

Capim Auaci

Capivara Amon
Corda, fio Ricibi
Coxa Uico

Coxo Téca

Cuia Cuxara

Cuspo Quemu

Descascar Cuca
Dia Caba
Dormir Ucé

Espirito Iacin

Espuma Bacoco
Filha Uicaboc
Filho Abaqui
Fogo Xi
Galho Tespa
Genipapo Nané

Gordura Cuni

Homem Uné

Inga Cena

Intestinos Pocu

Irma Pui

Irmao Ueta
Labios Quebi
Lagarto Xeéna

Lingua Hana
Lua Ucé

Macaco Xinu
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Macaco-coata

Icu

Mandioca

Atco

Mao

Moquén

Marido

Eboné

Mato

Nih’

Mel

Abata

Milho

Coqui

Milho

Cuqui

Mingau

Buetan

Nariz

Raquin

Ninho

Naha

Novo

Vaque

Olho

Buera

Ongca parda

Cama apice

Onga pintada

Cama

Osso

Cau

Ovo

Abati

Paca

Ana

papagaio

Abdua

Pato

Nono

Pé

Tah’é

Pedra

Cagu

Peixe

Uaca

Pele

Ibiti

Pente

Vosté

Perto

Obacima

Pescoco

Técal?

Pica-pau

Ebuin

Plantar

Abana

Por

Matéa

Praia

Maxené

Quati

Xixa

Queixo

Queui

Ra

Xaqui

Rede

Nixi

Remanso

Roga

Noba
Uai

Sapo

Eu

Seco

Cugi

Sol

Bari

sucuriu

Urunoa

Surubim

Bauin

Tamandua bandeira Cah’e

Tamandua mirim Biui

13 Nossa suspeita ¢ de que especificamente aqui houve um problema de tipografia, pois, a partir dos cognatos, sera visto que deveria ser “T' 1 ¢a”.
[Nota nossa].
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Tatu canastra Pantia

Terra Mai

Tocanguira'* Abuna

Tremer Caqui
Tribo (V. parente) Aunabo
Triste Quéma

Trovao Cana
Tu Ea
Veado Xacl
Vértebras Cate

RESULTADOS

Utilizaremos uma descri¢ao dos resultados da seguinte forma: diacriticos utiliza-
dos, a pauta sildbica, realizagdes dos grafemas com as vogais, se ha vogais com segmento
nasal, e distribuicao fonotatica. Depois apresentaremos uma breve comparacao de regis-
tro dos itens lexicais em 5 colunas: em Portugués, em Karipuna feitos por Martius (1863)
e Faria (1927), em Huni Kui e em alguns dados lexicais do Kaxarari. Apds essa compa-
ragao, serao apresentadas as modificagcOes das grafias das vogais, para ajudar a elucidar
as opgoes grafematicas utilizadas pelos dois autores. Por fim, apresentaremos uma tabela
de cada autor dos possiveis fones consonantais e vocalicos, e uma tabela sintese a partir
das duas propostas, a de Martius e a de Faria).

RESULTADOS DOS DADOS EM MARTIUS

Veremos a utilizagdo dos acentos, a pauta silabica, as realizagdes dos grafemas con-
sonantais com as vogais, as vogais e segmento nasal e a distribui¢do fonotatica.

DIACRITICOS

Os diacriticos utilizados sdao o acento agudo ( "), circunflexo (), til ( ~ ), macron
(7), braquia ( 7) e tréma ( " ). Segue a pauta de localizagcdo desses diacriticos diante das
vogais em que foram realizadas:

Tabela 09: Diacriticos

A - ~

~

PAUTA SILABICA

Apresentamos a pauta sildbica de realizagdo do nucleo vocalico com o diacritico

utilizado para marcar vogal longa e vogal breve, nas posi¢oes silabicas que apareceram.

14 Provavelmente se refira a formiga “tocandira”.
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Aqui a vogal (a) é apenas utilizada como modelo das demais posi¢des nucleares vocali-
cas. Vejamos:

Tabela 10: Pauta silabica
C |V. |C A
a

v

a

A tabela 10 mostra que os diacriticos utilizados nao sao restritos a uma posi¢ao na
pauta silabica. Elas podem vir tanto no final de palavra quanto seguido de consoante.
Isso nos indica que esses diacriticos podem ter varias fungdes, ndo apenas a marcagao de
proeminéncia acentual.

REALIZAGCOES DOS GRAFEMAS CONSONANTAIS COM AS VOGAIS

Apresentamos duas tabelas com as realizagdes dos grafemas consonantais com as
respectivas vogais:

Tabela 11: Realizacées dos grafemas consonantais com vogais 1
b |m |t n |r 1 k |c gw (h |j

+ |+ |+

+
+ +
+

+

Tabela 12: Realizacées dos grafemas consonantais com vogais 2
ts [tz |[tsch |s |ss |sch |[schr |[rsch |cr
+ |+ |+ + +

+ |+
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+

u +

Martius (1863) registrou 10 grafemas vocélicos no Karipuna e 22 grafemas conso-
nantais, juntamente com duas jungdes consonantais, resultando em 24 grafemas conso-
nantais.

VOGAIS E SEGMENTO NASAL

Martius (1863) grafou dados em que o diacritico ‘til’ <~> comumente usado para
descrever o fendmeno da nasalizagao, foi realizado em vogais <e, a, 0>. Por outro lado,
ele também apresentou as entradas lexicais com vogal seguida da coda nasal, presentes
diante de todas as vogais:

Tabela 13: vogais e segmento nasal

Vogais | Segmento Nasal
i N

DISTRIBUICAO EM CODA SILABICO

A partir dos dados de Martius (1863), fo1 possivel identificar apenas dois grafemas

consonantais ocupando a posi¢do de coda sildbico, tanto interno quanto externo:
Tabela 14: Coda silabico
C A\ C .C A\ C#

n n/m

S S

RESULTADO DOS DADOS EM FARIA

Veremos a utilizacao dos acentos, a pauta silabica, as realizagdes dos grafemas con-
sonantais com as vogais, as vogais e segmento nasal e a distribuicao fonotatica (coda
sildbica) a partir dos dados encontrados em Faria (1927).

DIACRITICOS

Faria (1927), tal qual Martius (1863), fez o uso de quatro diacriticos: o acento agudo ('), o

circunflexo ("), o til (~), o macron (~ ), o braquia () e o trema (). Vejamos:
Tabela 14: diacriticos acentuais

A - -

~

—+

+

—+



https://periodicos.ufac.br/index.php/mui

MUIRAQUITA: REVISTA DE LETRAS E HUMANIDADES | ISSN: 2525-5924, v. 1, n. 1 |Maio|2022

O diacritico usado para marcar o acento agudo ocorreu em todas as vogais. Esse
fato deixa claro que o diacritico foi usado para marcar a proeminéncia acentual da pala-
vra. No entanto, os demais diacriticos, tal como o circunflexo e o til foram usados para
quase todas as vogais. A questao do circunflexo € interessante principalmente para futu-
ros estudos sobre a possibilidade desse acento ser usado para abertura ou nao das vogais
meédias. Isso porque, no grupo Pano Pakawara, ndo se tem a distingdo por abertura das
vogais médias. O diacritico nasal é muito interessante e produtivo nas linguas da familia
Pano, e mereceria um trabalho especifico para evidenciar se essa marca de nasalizagao,
principalmente na parte final da palavra, é marca de fungdes gramaticais. Quanto ao
diacritico < ~ > braquia, aqui, como especificado ja, ndo é usado para distinguir vogais
breves, mas sim para indicar proeminéncia acentual, como orientado nas Convengdes da
apresentagdo dos dados de Faria (1927).

PAUTA SILABICA

A pauta silabica mostra a presenca da marcagdo do diacritico braquia, e a utilizagdo
também de vogais geminadas, tanto em posi¢do final quanto em pré-final.

Tabela 15: pauta silabica
1. |C |[V. |C A\
a) A
b)
c)
d)
e)
2. V.
a)

Ou seja, a proeminéncia acentual pode variar, tanto final de palavras quanto em po-

sicao pré-final. Seria o caso de um estudo especifico para hipotetizar o comportamento
do padrao acentual no Karipuna e quais os condicionantes para essas variagoes.

REALIZAGOES DOS GRAFEMAS CONSONANTAIS COM AS VOGAIS

Apresentaremos apenas uma tabela da realizagao dos grafemas consonantais com
as vogais:

Tabela 16: Realizacées dos grafemas consonantais com vogais

d |n|r (I [qu [g/gw |[nh [t¢c |[¢ |¢c [s |X |z

+ |+

+
+ +
+
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+ +

Verificou-se que Faria (1927) fez o uso de 20 grafemas consonantais para registrar
os sons encontrados em Karipuna, e 13 grafemas para as vogais. Vale dizer que Faria
(1927) fez o uso tanto do recurso de vogais nasais quanto de vogais seguidas de grafemas
nasais.

VOGAIS E SEGMENTO NASAL

Diferentemente de Martius (1863), como dito anteriormente, Faria (1927) fez o uso
tanto de vogais nasais quanto de vogais seguida de grafemas consonantais nasais, diante
de todas as vogais:

Tabela 17: Vogais e segmento nasal

Vogais | Consoante
Nasal

N

DISTRIBUICAO EM CODA SILABICO

Tendo em vista que havia um maior quantitativo de dados em Faria (11 paginas,
502 entradas lexicais), foi possivel encontrar mais exemplos de grafemas consonantais
ocupando a posi¢do de coda sildbica no interior da palavra e em final de palavra:

Tabela 18: Distribuicdo em coda sildbico
A% .C A% C#

n

m

s
p? k

Nossa suspeita é que o segmento < p > em coda interno ndo é comum na familia
linguistica Pano e apareceu em uma entrada lexical em que ndo houve cognato com o
Huni Kui e o Kaxarari. Por esse motivo, optamos em colocar com o ponto de interroga-
¢ao.
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BREVE COMPARACAO DE REGISTRO DOS ITENS LEXICAIS: KARIPUNA - HUNI KUT E
KAXARARI

Com a finalidade de ajudar a esclarecer algumas questdes da grafia utilizada tanto

por Martius (1863) quanto por Faria (1927), apresentamos uma tabela com 36 entradas

lexicais. Foram acrescentadas duas colunas: a) com o léxico em Huni Kui (Kaxinawa),
que também ¢é da familia linguistica Pano; b) também se acrescentaram algumas pala-
vras do Kaxarari, que também ¢ da familia linguistica Pano. A escrita do Huni Kui esta
registrada de duas formas: a) uma escrita mista em que faz o uso de alguns simbolos
fonéticos, acrescentados com diacriticos para vogal tonica e nasalidade; b) e uma forma
grafematica em colchetes inclinados. A escrita do Kaxarari estd em simbolos fonéticos.
Os dados tanto do Huni Kui (Kaxinawd) e do Kaxarari sdo dados obtidos pelos autores
deste trabalho com falantes nativos de cada etnia.

Tabela 19: Tubela comparativa Karipuna, Huni Kui, Kaxarari
PORTUGUES K. MARTIUS K. FARIA HUNI KUI

Anta
Arara amarela

KAXARARI

au-ana aua awa <awa> awatxa

canna cana kana <kana> -

Arara vermelha
(V. ave)

Brago

sauana ica sawa sawalt

punja punhan punja <ptiya>
hust <hushu> Bakuso
kifi <kixi> -
pH <pei> -
baki <bake> -
tfi <txi> tfi.i

huni <huni>

pawa

Branco 0SS0 0co
kisché

jussa-wako

Coxa uico

Filha/crianca
Filho
Fogo

uigabdc

wako abaqui

tschii xi

Homem uni uné g ampi

Jacaré

kaptiena

capé

kapi <kape>

kapiti

Lingua

hanpa

hana

hana <hana>

hana

Lua

ursché

naceé

ust <ushe>

pusi

Macaco (prego)

schino

xinu

Jint <xinu>

Isuma (preto)

Macaco-coata

1ssu

ich

1su <isu>

Mandioca

atza mutu

atgco

atsa <atsa>

Mao

muékanal®

moquén

mikin <meké&>

mikili

Milho

schroki

goqui

stki <sheki>

Milho

cuqui

stki <sheki>

19

Nariz

ero-kin

raquin

rikin <reki>

tftkani

20

Negro/preto

tschekod

xecl

21

Novo/crianga

wako-piinska

vaque

bina <bena>

habilaki

22

Olho

buero

bueru

bira <beru>

bitxiB

23

Onca parda

cama apice

tfasu ina <txashu
inu>

24

Onga pintada

cama

inu kinija <inu
keneya>

25

Ovo

abati

batfi <batxi>

15 Quichua: maki [Nota de Martius].
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26 Pé taé tah’€ tai <tae> tai
27 Pedra sadschu cacl magag <mashash> | [asu
28 Sol baari bari bari <bari> batxi

29 Sucuri runoa urunoa runuwa <runuwa> -

30 Tatu canastra panoé panda pant <panu> yawali (15)

31 Terra maai mai mai <mai> Mawi/maBi

32 Trovao terénke cana rin <ré> -

33 Veado tschassu xacli tfagu <txashu> tfaso (capoeira)

Essa tabela 19 serda fundamental para realizarmos as hipoteses de equivaléncia entre
os grafemas e os possiveis fones em Karipuna. Através das entradas lexicais apresentados
nessa tabela, verifica-se que os dados apresentados em Martius (1863) e em Faria (1927)
sao de um Karipuna que pertence a familia linguistica Pano, pois sao0 muito préximos
tanto do Kaxinawa quanto do Kaxarari, ou seja, sao cognatos. A partir de entdo, pode-se
realizar algumas equivaléncias tanto vocalicas quanto consonantais, para estabelecermos
nossa hipotese de equivaléncia grafema-fone.

COMPARAGAO DE VOGAIS

Iremos comparar trés dados, dois do Karipuna (Martius 1863 e Faria 1927) com a
do Huni Kui (Kaxinawa), para realizar o esbogo da equivaléncia e proposi¢cao de fones
vocalicos. Veremos os dados de Martius e Huni Kui, depois de Faria e Huni Kui.

COMPARAGAO DE DADOS DE MARTIUS COM HUNI KUT

A partir dos dados, é possivel verificar que os oito grafemas vocalicos encontrados
em Martius (1863) podem ser sistematizados para representar apenas quatro sons em
Huni Kui, a saber:

Tabela 20: Comparacdo de segmentos vocalicos Martius - Huni Kui
Martius Mana (Huni Kuf)
i i

i

u/o u

Apesar de ter um registro a partir de um sistema baseado na lingua alema, os dados
de Martius (1863) mostram um registro grafematico sistematico, em comparagao com 0S
dados do Huni Kui. Ou seja, os dados de oitiva tiveram uma boa equivaléncia.
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COMPARAGAO DE DADOS DE FARIA COM HUNI KUT

A partir dos dados, € possivel verificar que os 13 grafemas vocélicos encontrados
em Faria podem ser sistematizados para representar apenas quatro sons em Huni Kui, a
saber:

Tabela 21: Comparagdo de segmentos vocalicos Martius- Huni Kui
Mana (Huni Kui)
i

Faria

e

v (D[ | D | -

ue
a a

0, o/u u

Em Faria (1927), houve uma quantidade maior de grafemas vocélicos em compa-
racao com os dados de Martius. No entanto, mesmo sabendo que a compara¢ao com
o Huni Kui seja uma possibilidade, ha alguns grafemas vocdlicos que merecem maior
aten¢ao, como ¢ o caso do <e, &, €> e o caso do <o, 6>.

Vejamos o caso do <o, 6>, nos dados, 18a, 18b e 5.

18.a | Milho Schroki
18.b | Milho

5 Branco

siki <sheki>
siki <sheki>

hust <hushu>

goqui
cuqui

0SS0 0co

Note que aqui houve uma davida na forma de grafar, no Vocabulario dos Indios

Caripuna (p. 166) consta ¢ogui. Ja no Vocabulario Comparado Caripuna, Quepiquiriuate,

Ariquéme, Jaru, Urupa, Uomo, Pacaa-Novo (p. 162), consta ¢ugui. Assim, no registro dos

sons a oitiva ndo foi grafada como um som “proximo do # do francés”. Mas sim, como

se fosse um <u> fraco ou atono. Dai a sua fluéncia para a grafia do <o>. J4 o exemplo 5,

mostra que o grafema <6> foi usado apenas como uma proeminéncia acentual.
Vejamos o caso dos grafemas <e, €, €>

10

Homem

Uni

uné

huni <huni>

g ampi

11

Jacaré

kaptena

capé

kapi <kape>

kapiti

12

Lingua

Hanpa

hana

hana <hana>

hana

13

Lua

ursché

nucé

ust <ushe>

pusi

26 Pé Taé tah’é tat <tae> tat

A nossa interpretagao toma por base o fato de que o diacritico <> foi usado para
descrever dois fendmenos: um da proeminéncia acentual e o outro para especificar um
som que ndo existe na lingua portuguesa. Para i1sso, o autor poderia ter usado o trema,
descrito e adiantado na propria Convengdo do sistema de escrita. No caso do diacritico
<~> na vogal <e>, o fator que poderia ter condicionado € a interpretagdao da centraliza-
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¢do como uma vogal média, ou entao essa vogal alta central poderia ter vindo com uma
nasalizacao (a partir de marcas de ergatividade ou de possessivo). Assim, a grafia foi
fluida, utilizando formas diferentes de grafar um mesmo som.

ELUCIDANDO ALGUMAS QUESTOES DE GRAFEMAS CONSONANTAIS

Para elucidar algumas questdes de grafemas consonantais, utilizaremos a tabela de
comparagao 19. No entanto, retiraremos a coluna da lingua portuguesa, mantendo ape-
nas a numera¢ao. Quando a numeragdo se repetir, é porque queremos enfatizar os dois
grafemas consonantais encontrados em uma mesma entrada lexical. Manteremos, em
alguns dados, os grafemas vocélicos, para ajudar na elaboragdo das hipoteses de equiva-
léncias.

RESUMOS DAS EQUIVALENCIAS DOS GRAFEMAS CONSONANTAIS

Vejamos uma proposta de equivaléncia dos grafemas consonantais a partir dos da-
dos do Karipuna de Martius (1863), Karipuna de Faria (1927), auxiliados a partir dos
dados do Huni Kui e do Kararari. Para este trabalho, faremos apenas a verificagdo com
o grafema consonantal diante de vogal, em inicio de silaba, precedido ou ndo de siléncio,
conforme os numeros dos dados. Os pontos de interrogacao sao nossos.

Tabela 22: Proposta de equivaléncia de grafemas
K. Martius K. Faria Huni Kui Kaxarari

p p p p
b b b b
b b b b

b

W v b
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6 sché co [¢?] Ji (x1)

14 schi Xi Ji (xi)

33 tscha Xa tfa (txa)
9 tschii xi tfi (txi)
20 tse [tsch?] Xe
25 tsché ti [txi?] tfi (txi)
16 tza tco tsa (tsa) ts

Para alguns casos, optamos por tomar os grafemas diante de algumas vogais especi-
ficas, tendo por base o sistema da lingua portuguesa que possivelmente fora utilizado por
Faria, e assim ajudar na elucidacao das propostas de equivaléncias. Isso ficou evidente
no caso do uso de <¢>. Em outros casos, como em 13, suspeitamos que deve ter ocorri-
do algum problema de tipografia pois, a partir das equivaléncias com os dados tanto de
Martius quanto do Huni Kui, é bem provavel que era para ter sido realizado um grafema
<¢>.Jano caso do dado 6, o grafema poderia ter sido um <x>. Outra possibilidade inter-
pretativa é que o som da palavra para ‘lua’ ja nao teria sido realizado como uma possivel
fricativa retroflexa, e, sim, como uma fricativa palatal.

VERIFICACAO DE DIVERSOS GRAFEMAS PARA MESMOS FONES

A partir da apresentacdo da tabela 22, foi possivel verificar dois comportamentos:
houve uma convergéncia na utilizagdo de um mesmo grafema para representar um possi-
vel fone principalmente para este conjunto <p, b'®, m, t, n, h, r>. Para os demais, houve
uma maior divergéncia de representagdes graficas para um possivel fone. Assim, iremos
evidenciar apenas os registros graficos com maior divergéncia:

Tabela 23: Comparagdo de grafemas para o som <k>e <p>
k n
c(a,0,u) | que,i) K, ¢ nj nh
Farias Martius Martius Farias

Verificou-se que o som [k] foi registrado com trés simbolos graficos: a) “c” diante de
“a, 0,u”; b) “qu” diante de “e, 17, e ¢) “k”. O [n] foi representado de duas formas pelos
autores: a) “nj” e “nh”.

Verificamos que os autores realizaram uma maior divergéncia de registro grafemati-
co para um som fricativo retroflexo, muito comum nas linguas da familia Pano.

Tabela 24: Comparagdo de grafemas para o som <g>

b
[V sch | rsch | schr

Farias Martius

Para a fricativa retroflexa foram cinco representagdes graficas, provavelmente um
recurso utilizado pelos autores para registrar um som nado usual em suas linguas de ori-

16 Lanes (2005, p. 158) apresenta alguns dados de cognatos interlinguisticos em relagdo ao som [b] e ao som [w]: o [b] sendo realizado como
ele mesmo e alguns sons semelhantes [b, m, mb, nb] (ver dado numero 24, ‘carne’. Ja no caso do [w], teve as seguintes variagoes: [w, [1, [1]
(vedado numero 43, ‘dois’). Nesse conjunto de dados, Lanes (2005) comparou os dados de linguas Jaminawa, Yawanawa, Kaxarari, Kaxinawa,
Katukina, Arara, Shanenawa, Poyanawa.
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gem. Entdo, buscaram uma representagao grafica que pudesse representar a complexida-
de articulatéria daquilo que estavam ouvindo.

Tabela 25: Comparacdo de grafemas para os sons < [ >, < tf > e <ts>
tf ts
t, X tz tc

tsch, ts
Martius

sch X

Martius Farias Farias Martius Farias

A forma da escrita grafematica utilizada requereu um sistema de registro grafico
conforme a valoragdao dos simbolos utilizados para a escrita da lingua portuguesa, tal
como o uso do <t> diante da vogal <i>, que, em boa parte da prontuncia do portugués
brasileiro ¢ africado; ou a construgdo da adaptagao feita para a escrita do alemao. Nisso,
cada autor procurou um método convergente de grafar, havendo mais regularidade para
o som fricativo [f] e o africado alveolar [ts].

ELUCIDANDO AS FORMAS DE ALGUNS GRAFEMAS

Nos dados dos dois autores, foram registrados alguns grafemas que fogem a regra
do encontrado nas linguas da familia linguistica Pano, a saber: <g, z (Martius), g, gw, z
(Faria)>. Vejamos algumas consideragdes dos dados:

Tabela 26: Apresentacio de grafema <gw>
K. Martius | Huni Kui
guassi basi (basi)

Latim Portugués

Gramen Grama, relva

Os dados comparados de K. Martius com o Huni Kui indicam que ¢ um cognato. E
o grafema <gw>, possivelmente, foi uma ‘interpretacdo auditiva’ de um fone aproximan-
te que poderia ser um velar [uj], interpretado como uma oclusiva velar sonora labializada

[g"]". E esse som aproximante, por semelhanga fonética, pode ser aproximado do fone

oclusivo bilabial sonoro [b]. Oliveira (2014), fazendo a comparacao de dados interlin-
guistico na familia Pano, um cognato (dado 417, 470, p. 354), verificou que o fone [w]
foi realizado, em algumas linguas Pano, como [w, B3, b, ¢]. Ou seja, o registro foi o mais
aproximado possivel da labializagao, mas que, possivelmente, seria uma aproximante e
ndo uma sonora velar labializada.

Faria apresentou algumas entradas lexicais com [g, gw], exemplificado na proxima
tabela 27:

Tabela 27: Comparagdo de grafemas <g, gw>
K. Faria | Huni Kui
canga mari (mari)

Portugués
Cutia

Cortar

pencanga

misti (meshte)

Mudar

manega

maid (maea)

Fechar

tauxaga

bipu (bepu)

Lembrar

xocoaga

Jind (xind)

Cozinhar

xoreaga

bawa (bawa)

17 Para maiores informagdes acerca de trabalhos que buscaram especificamente apresentar e teorizar propostas de modifica¢cdes sonoras de
lingua para lingua, sugerimos: Lanes (2005), em Aspectos da Mudanga Linguistica em um conjunto de linguas amazénicas: as linguas Pano. E também
sugerimos o trabalho de OLIVEIRA (2014), em Contribuicies para a reconstrugio do Protopdno.
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Os seis dados apresentados por Faria (1927) ndo possuem cognatos nos dados de
Martius (1863). E, comparando com o Huni Kui, verifica-se que ndo sdao cognatos. En-
tao, provavelmente pode ter sido um empréstimo de lingua de alguma etnia da Colonia
Indigena Rodolfo Miranda, inserido nos léxicos coletados!®. Ou pode revelar algo maior:
que a lingua estava em processo de mudanca (algo a ser verificado na sequéncia da pes-
quisa).

Tabela 28: Comparacdo de grafemas <k, g>
K. Faria Huni Kui
Caju caipagué -
Chama hi iki (hi iki)

Portugués

rerégue

No segundo conjunto, o 1éxico para ‘chama’ sugere que o fone oclusivo velar surdo
[k] foi ‘interpretado’ como ‘oclusivo velar sonoro’ [g]. E a grafia do <r> em portugués
pode ter representacdes graficas diferentes, uma delas é que o <r> inicial pode ser uma
representacdo de um som aspirado <h>.

Tabela 29: Comparacdo de grafema <z>
K. Martius
Zeresbe

Latim Portugués

Perizoma Cinto, faixa

Suspensorium virile | Protetor peniano? Z0resbé

Quanto ao grafema <z>, os dois dados ndo apresentam cognatos em Huni Kui. Os
dados lexicais indicam um tipo de cinto, faixa que se usava na cintura, € que, suspeito,
devia ter uma fungao de suspensorium peniano (um tipo de protetor peniano). No en-
tanto, ndo € comum na familia linguistica pano um fone [z]. Quando utilizado o filtro
do sistema de registro de Martius (1863) que € a lingua alema, entdo esse grafema pode
corresponder possivelmente a africada alveolar|[ts]".

Em Faria, apareceu um dado com esse grafema <z>. No entanto, ndo temos cog-
nato para ele.

Poeira | bimi[pu (bemixpu)

| mozebén

Diferentemente do que ocorreu com o filtro fonolégico do sistema de escrita de
Martius (1863), aqui nao podemos inferir e hipotetizar tracos de equivaléncia de um
possivel <z> na lingua.

Vejamos agora a representacao grafica [d]:

Tabela 30 Comparacdo de grafema <d>

Portugués K. Faria Huni Kui

18 A continuagao deste trabalho ja esta verificando os itens lexicais sem cognatos para identificar se sao empréstimos e de que (ou quais) lin-

gua(s).

19 Agradecemos, novamente, a leitura atenta dos avaliadores e a indicagao dessa sugestao de equivaléncia grafema-fone, em alemao.

Panela

mandepaint

kinti (k&ti)

Ombro

pepande

pitfi (petxi)

Quatro

mocandé

kitag (ketash)

Cinco

mocandé (tudo)

mitsa (metsa)

Pestanas

randé

bifpi (bexpi)
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Chorar uindea kaga (kasha)

Lagrima uinié biun (beti)

Remar uindea tuin (tu€)
Remo uinté binti (biti)

Os dados indicam a presenga do grafema <d>. Em ‘panela’, consta um registro no
minimo estranho (que pode ter sido até uma questdao de erro de impressao, como parece
haver em outros dados). Outros dados indicam que podem ter sido anotados equivoca-
damente, porque ‘chorar’ nao parece semanticamente com ‘remar’, ou € um empréstimo.
Mas os 1éxicos ‘remar’ e ‘remo’ sao pertencentes a uma mesma classe. E sao nesses dois
dados, principalmente ‘remo’, que o fone oclusivo alveolar surdo [t] parece ter sido per-
cebido como realizado oclusivo alveolar sonoro [d]. No entanto, a palavra para “lagri-
ma”, tanto na pagina 121 quanto na 163, ndo possui <d>. E pode ter ocorrido o mesmo
com o dado em ‘pestanas’. No entanto, tem que ser verificado, em dados futuros, essa
possibilidade de sonorizagdo de alguns fones surdo, como ocorreu com [k], além do fato
constante de ser grafado com uma pré-nasalizagao.

Nos dados de Martius (1863) ndo encontramos o grafema <I>, somente no texto de
Faria (1927).

Tabela 31: Comparacdo de grafema <I>
Portugués K. Faria Huni Kui

Sobrancelha buscularé bifpi (bexpi)

Lua nova lacabana ust bina (ushe bena)

Temer lacti rati (ratei)

Pano lainté tari (tari)

Bater latega riti (rete)

Deitar lacaa raka (raka)

Os dados ‘bater’ e ‘deitar’ indicam que o grafema <I> ¢ realizado como <r> em

Huni Kui. Ja esse <n> em Huni Kui € registrado como [l] em Kaxarari, como pode ser
observado nos dados a seguir:

Tabela 32: Comparagdo de grafema <I>
Portugués K. Martius K. Faria Huni Kui Kaxarari

Arara vermelha (V. ave) sauana Ica kain (kaf) sawali

Mao muékana? moquén mikin (mek€&) | mikili

Para mais discussdo e proposta de estudo do fone [1] em Kaxarari, sugerimos a lei-
tura de Lanes (2005) e Oliveira (2014).

TABELA DOS FONES CONSONANTAIS E FONES VOCALICOS

A partir dos materiais verificados, é possivel construir uma proposta de tabela fo-
nética preliminar a partir dos dois autores. Assim, apresentamos uma tabela fonética
consonantal a partir de Martius (1863) e outra com base nos dados fornecidos por Faria
(1927). Depois, apresentamos duas tabelas fonéticas vocalicas, uma de Martius (1863) e

20 Quichua: maki [Nota de Martius].
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outra de Faria (1927). Por fim, apresentamos duas tabelas fonéticas consonantal e voca-
lica provisorias, a partir dos dois autores.

TABELA A PARTIR DE MARTIUS

Vejamos uma primeira tabela fonética provisoria, a partir dos dados de Martius
(1863), e apos realizadas as verificagdes e possibilidades de comparagao, segundo dados
do Huni Kui e do Kaxarari.

Na tabela, colocamos em <?> interrogac¢ao alguns fones: [, g, z|, os quais suspeita-
mos que, nos dados apresentados pelos dois autores, ndo faziam parte do grupo de fones
do Karipuna — Pano, por nao apresentarem cognatos. Provavelmente, nas palavras que
apareceram, sao empréstimos.

Tabela 33: Tabela fonética consonantal a partir de Martius (1863)
Bil.  Alv. Post.alv  Retrof. Palat. velar  Glotal

Ocl.Su p t k h
Ocl.So b g

Nasal m

Tap

Lateral

Fric. Su

Fric. So

Afric. )

Aprox. j w

Nossa interpretagdo para a retroflexa advém do fato de que esse som com carac-
teristica articulatoria mais diferente dos demais sons encontrados foram registrados nos

sistemas de escrita dos dois autores pelos grafemas <ss, sch, rsch, rchr>, como apresen-
tados na tabela 22 e 24.

TABELA A PARTIR DE FARIA

Vejamos agora a proposta da tabela fonética consonantal construida a partir dos
dados de Faria (1927).

Tabela 34: Tabela fonética consonantal a partir de Faria (1927)
Bil. Lab.den Alv. Post.alv Retrof. Palat. velar Glotal

Ocl. Su. p t k h
Ocl. So. b d?

Nasal m n

Tap Iy
Lateral 1?
Fric. Su. ]
Fric. So. z?
Afric. Su ts
Aprox.
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Também encontramos alguns fones que possivelmente ndo fazem parte da tabela
fonética do Karipuna, tais como: [d, 1, z], por isso também os colocamos com um ponto
de interrogacdo. A diferenca entre as duas tabelas esta no fato de que, em nossa interpre-
tacao, a partir de Faria (1927), é possivel sugerir um fone labiodental [v], o qual poderia
oscilar uma representacao proxima do [b, f, w]. Da mesma forma que na tabela 33, os
possiveis fones estdo com ponto de interrogacao porque os dados apresentados com esses
grafemas ndo sao cognatos. Por isso nossa suspeita.

POSSIVEIS FONES VOCALICOS A PARTIR DOS DOIS AUTORES.

Veremos, agora, a construg¢do de uma proposta de tabela fonética a partir dos dados
de Martius (1863) e de Faria (1927).

TABELA FONETICA A PARTIR DE MARTIUS

Provavelmente a questao de acentuacao nas vogais, principalmente com o acento
agudo seria um recurso para indicar a proeminéncia sildbica. Ja para o provavel fone cen-
tral [i], houve uma maior gama de registros graficos, e necessita ser averiguada posterior-
mente com mais estudos para verificar hipoteses do porqué da divergéncia de registro.
Assim, apresentamos uma tabela simplificada, a partir de nossa leitura dos dados:

Tabela 35: Tubela fonética vocdlica a partir de Martius

[i]i, e, & [i], ue, &, 6, 0 [u] u, 0

[a] a

TABELA FONETICA A PARTIR DE FARIA

Da mesma forma que Martius (1863), Faria (1927) realizou uma maior divergéncia
do registro do possivel o fone central [i], fato que necessita ser verificado posteriormente
com maiores detalhes. Apresentamos, a partir de nossa interpretacao a tabela 36:

Tabela 36: Tabela vocalica a partir de Faria

[il, 1, [i] ue, &, 6 [u] u, o,

a [a]

Curiosamente, para o Kaxinawa, os falantes mais novos estao oscilando a reali-

zacao dessa vogal central [i] para um [2]?!. Couto (2015, pp. 37) explica que, para o

Saynawa (Yaminawa do Igarapé Preto) o fone é [o]. Oliveira (2014, p. 165) recupera as
informagdes de outros autores (KESINGER, 1963) que analisaram um fone [a] para o
Kaxinawa. Quem sabe os diferentes tipos de registros graficos de Martius (1863) e Faria
(1927) queiram nos indicar algo em relagdo a esse possivel fone central alto. Somente
pesquisas futuras irdo ajudar a esclarecer.

21 InformagOes nossas.
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TABELA COM A LISTA DOS FONES CONSONANTAIS PROVISORIOS DO KARIPUNA

Dessa forma, propomos uma tabela fonética com 16 fones consonantais. Havendo
apenas uma decisao a ser tomada futuramente entre a posicdo da aproximante: se seria
labiodental ou velar.

Tabela 37: Tabela fonética consonantal
Bil. Lab.den Alv. Post.alv Retrof. Palat. velar  Glotal
Ocl.Su. »p t k h
Ocl.So. b

Nasal m

tap

Fric.

Afric.

Aprox. v ]

TABELA COM A LISTA DOS FONES VOCALICOS PROVISORIOS DO KARIPUNA

Também propomos uma tabela fonética preliminar com apenas quatro fones voca-
licos.

Tabela 38: Tubela fonética vocilica

1 i u

a

Interessante que a nossa proposta, reconstruida com base em dados escritos, dife-
renciando quase 100 anos, realizado por dois autores, um bavaro (de escrita alema) e um
brasileiro (com a escrita da lingua portuguesa), seja bem proéxima da proposta do sistema
consonantal da lingua Chacobo, apresentado no quadro sintese de Oliveira (2014, p.
134): as oclusivas /p, t, k, ?,/, as nasais / m, n,/ a vibrante / r/, as africadas / ts, t/, [/,
as fricativas / B, s, s, [, s / € as aproximantes /w, y /. Dessa forma, mostramos que, com
ligeiras acomodagdes e mais dados linguisticos do Karipuna, seguimos nossa hipotese
de que os dados apresentados por Martius (1863) e Faria (1927) sao de um Karipuna da
familia linguistica Pano. E que esses dados da lingua Chéacobo, grupo do qual o Karipuna
Pano faz (fazia) parte, comprova que ha muitas semelhangas sonoras (apesar de propor-
mos isso por métodos diferentes, mas nao divergentes).

PALAVRAS FINAIS

Os dois autores utilizaram o tipo de registro que toma como base o sistema linguisti-
co proprio, o primeiro do alemao e o segundo do portugués, com algumas acomodacdes
grafematicas particulares. Apesar de uma distancia temporal de quase 100 anos, e de
diferentes formas de grafar, a importancia dos registros € inegavel para poder ajudar a re-
construir uma das partes do sistema linguistico. O documento historico ajuda também a
contribuir para a recuperagao de memoria histérica de uma determinada etnia através do
léxico. O 1éxico, uma das partes em que se registra essa memoria historica e conhecimen-
tos autoctones, sintetiza informagdes cognitivas milenares, € atua como um eixo orga-
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nizativo e que superficializa os saberes e fazeres de cada povo. Em relacao a construgdo
do texto, como os dados histéricos apresentados mostram que esse Karipuna trabalhado
aqui faz parte da familia linguistica Pano, foi importantissimo para o entendimento e
elucidagao dos possiveis fones, a partir da comparagao do Hatxa Kui (Huni Kui), e al-
gumas palavras do Kaxarari. Apesar de ja haver varios trabalhos descritivos das linguas
da familia Pano, e trabalhos comparativos e reconstrutivos, a cada trabalho que recupera

memorias historicas lexicais, ainda mais de uma lingua ndo muito divulgada, Karipuna,

ajuda a aumentar o arcabougo de conhecimento do potencial linguistico da grande e ex-
tensa familia Pano. Além do mais porque esses dados do Karipuna sdo de etnia pano, do
grupo Pacawara, mais oriental, do Ucayali ao Madeira, do Solimdes ao Madre de Dios.
Resta agora algumas questdes a serem verificadas: os atuais Karipunas da Terra Indigena
Karipuna, entre Nova Mamoré e Porto Velho, ja ndo sdo falantes de lingua da familia
Pano e, sim, da familia Tupi do ramo Kawahiwa (SILVA, 2013). Entao: onde foram pa-
rar os membros da etnia Karipuna de familia linguistica Pano? Um trabalho de pesquisa
€ necessario para evidenciar se realmente ndo existem mais falantes de Karipuna Pano ou
se fizeram parte de alguma outra etnia como estratégia de sobrevivéncia (quem sabe um
estudo mais detalhado dos empréstimos nesses dados possam nos dar alguns indicios?).
Wanda Hankel, em 1949, fez uma publicagdo sobre a situagdo que denominou de ‘os
ultimos Karipuna’, na regiao de uma Colonia Indigena no Rio Ribeirao, Nova Mamoré,
Rondonia. Os dados apresentados ndao sendo cognatos dentro de 160 dados de Martius
(1863) e dos 502 (1927) dados de Faria sera um bom inicio para verificar de onde provém
esses “empréstimos”, pois, talvez, esses dados, principalmente os de Faria (pelo fato da
quantidade de dados) podem apresentar uma situagdo de “transicdo” entre os Karipuna
que estavam vivendo em situagao de “Colénia” do SPI, na qual estavam presentes povos
de varias etnias, inclusive Tupi. Dados historicos falam sobre sucessivas ondas de epide-
mias entre os Karipunas. Esse fato, juntamente ao de casamentos interétnicos, pode ter
levado a situagdo detectada por Hankel (1949). No entanto, € necessario um trabalho
para elucidar a questdo: “onde foram parar os Karipuna da familia linguistica Pano?”
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