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RESUMO

O conhecimento da vegetagdo urbana pode gerar informagdes que visam auxiliar no assessoramento de gestdes
publicas, produzir subsidios de planejamento e manejo de florestas urbanas. Com isso, 0 objetivo foi avaliar a
estrutura e dindmica da floresta urbana na ZC e ZRC de Imperatriz — MA. Foram medidos todos os individuos
com altura>1,5m. Analisaram-se a fitossociologia, estrutura horizontal, ingresso e mortalidade. Foram registrados
2545 individuos de 78 espécies em 30 familias botanicas, sendo 71,79% de espécies exdticas e 28,21% de nativas.
Licania tomentosa e Azadirachta indica juntas totalizam mais da metade da abundancia do povoamento (63,57%)
e apresentaram os maiores VI, 31,15% e 14,40%, respectivamente. No IPE, somente A. indica e L. tomentosa
alcancaram boa performance. A taxa de mortalidade correspondeu a 22,91%, e a L. tomentosa teve a maior taxa
(37,59%). O ingresso foi de 32,52%, A. indica se destacou com 28,34%. A floresta urbana de Imperatriz — MA
n&do possui planejamento técnico adequado. Sendo composta, em sua maioria, por espécies exéticas e inadequadas
para o plantio em areas urbanas.

Palavras-chave: Inventério censitario. Arborizagdo urbana. Fitossociologia.

ABSTRACT

The knowledge of urban vegetation can generate information that aims to assist in advising public administrations,
producing subsidies for planning and management of urban forests. Therefore, the objective was to evaluate the
structure and dynamics of the urban forest in the ZC and ZRC of Imperatriz - MA. All individuals with height >
1,5m were measured. Phytosociology, horizontal structure, income and mortality were analyzed. There were 2545
individuals of 78 species in 30 botanical families, 71,79% of which were exotic species, and 28,21% of native
species. Licania tomentosa and Azadirachta indica together account for more than half of the population
abundance (63,57%) and had the highest IVI, 31,15% and 14,40%, respectively. In the IPE, only A. indica and L.
tomentosa achieved good performance. The mortality rate corresponded to 22,91%, and L. tomentosa had the
highest rate (37,59%). The entrance was 32,52%, A. indica stood out with 28.34%. The urban forest of Imperatriz
— MA doesn't have adequate technical planning. Mostly composed of exotic and unsuitable species for planting in
urban areas.

Keywords: Census inventory. Urban afforestation. Phytosociology.

1. INTRODUCAO

A urbanizacdo é compreendida como um processo socioecondmico complexo que
transforma o0 meio ambiente, ou seja, ocorre modificagcdes da distribuicdo espacial de uma
populacdo rural para areas urbanas [1]. Neste contexto, o Relatorio de Perspectivas Globais de
Urbanizacéo feito pela Organizacdo das Nac¢des Unidas (ONU), indica que cerca de 55,3% da
populacdo mundial residia em areas urbanas, em 2018. E, estima-se que a populacdo urbana

mundial seja de 68%, em 2050 [1]. Seguindo essa linha de crescimento, a taxa de urbanizacéo
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brasileira de acordo com o Censo Demografico, de novembro de 2010, correspondeu a 84,4%
[2]. Dessa maneira, evidenciando a continua expansdo da ocupacdo da populacdo em &reas
urbanas.

O crescimento urbano deve estar intimamente associado as trés dimensfes do
desenvolvimento sustentavel — social, econdmica e ambiental, para que amenize 0s impactos e
mudangas produzidas pelos centros urbanos que afetam o bem-estar populacional [1]. Nesse
sentido, a floresta urbana entra como um servigo ambiental que produz beneficios dentro dos
eixos da sustentabilidade. Dessa forma, sdo de fundamental importancia para manutencéo e
conservagdo dos recursos naturais nas cidades [3]. Vale ressaltar que “floresta urbana”, ¢
terminologia nova e pode ser conceituada como toda cobertura vegetal situada dentro do
perimetro urbano, podendo ser de dominio pablico ou particular e que se divide em areas verdes
e arborizacdo de ruas, a qual inclui diferentes formas de vida, tais como: arvores, arbustos,
trepadeiras, herbaceas, plantas de forracdo, plantas aquéticas e outras [3]. Logo, o presente
artigo apropriou-se desse termo para designar a cobertura vegetal estudada.

O conhecimento da vegetacdo urbana faz parte de um conjunto de estudos que toda
cidade deveria se interessar em desenvolver, visando um plano de arborizacdo que valorize 0s
aspectos paisagisticos e ecoldgicos com o uso, principalmente, de espécies nativas. Assim,
preservando a identidade bioldgica da regido, por meio de cultivos de espécies vegetais que
ocorrem em cada regido especifica [4]. Todavia, nota-se que a maioria das cidades brasileiras
ndo possuem planejamento prévio ou adequado de arborizacao urbana [5 - 9]. Desse modo, 0s
resultados de pesquisas como essas sdo necessarias, pois geram informac6es que podem auxiliar
no assessoramento de gestbes publicas, além de produzir subsidios de planejamento e manejo
de florestas urbanas.

Em virtude da caréncia de informagfes técnicas sobre a floresta urbana da cidade de
Imperatriz — MA, a presente pesquisa teve como objetivo avaliar a estrutura e dindmica da
floresta urbana das Zonas Central e Residencial Central de Imperatriz — MA fornecendo
informacdes que possam contribuir para a elaboracdo de um plano diretor de arborizacéo

urbana.
2. MATERIAIS E METODOS

2.1 Area de estudo
O estudo foi realizado na Zona Central (ZC) e Zona Residencial Central (ZRC) no

municipio de Imperatriz, Maranh&o (Figura 1). O municipio localiza-se no Oeste do Maranh&o
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e nas coordenadas geograficas 5°31°32" S e 47°26°35" W, com altitude média de 92 metros
acima do nivel do mar [10]. A &rea total do municipio € de 1.368,988 km?2 e populacdo estimada
em 2019 compreende 258.682 mil habitantes [11].

Figura 1: Mapa de localizagdo do municipio de Imperatriz — MA, delimitacdo da &rea de estudo e divisdo da
Zona Central (ZC) e Zona Residencial Central (ZRC).
Figure 1: Map of location of the municipality of Imperatriz— MA, delimitation of the study area and division of
the Central Zone (ZC) and Central Residential Zone (ZRC).
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Fonte: Autores, 2020.

Para a delimitacdo da area de estudo, utilizou-se a Lei de Zoneamento, Parcelamento,
Uso e Ocupagéo do Solo do municipio de Imperatriz - MA [12] que disp8e sobre a divisdo da
cidade em zonas, sendo escolhidas para realizacdo do inventario a Zona Central (ZC) e Zona
Residencial Central (ZRC) de Imperatriz - MA, totalizando 274,02 ha e perfazendo 244
quadras, sendo 86 quadras na ZC e 158 na ZRC.

2.2 Coleta dos dados

Foi realizado inventario censitario da Zona Central e Zona Residencial Central, nas
quais coletou-se informac6es de todos os individuos arbdreos e arbustivos, presentes dentro do
perimetro delimitado, no ano de 2016 (1° Inventario). O mesmo procedimento foi repetido em
2018 (2° Inventario).
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O inventario foi realizado nos individuos das vias publicas e durante a sua execucao foi
feita a identificacdo do local, verificando o nome da via, 0 nimero da quadra e a zona
pertencente com o auxilio de um mapa urbano fornecido pela prefeitura. Todos os individuos
arboreos e arbustivos com altura superior a 1,5 m, encontrados na area de estudo, foram
catalogados, identificados, coletadas as suas coordenadas geograficas e realizadas as seguintes
medi¢des: altura total; circunferéncia a altura do peito — CAP; altura e &rea da copa [13]. Além
das medicgdes, os individuos foram avaliados visualmente e classificados de acordo com o0s
seguintes aspectos estéticos [14]:

e Bom: Individuo com boa distribuicdo de copa, vigor exuberante, sem sinais de pragas,
doencas ou injarias;

e Regular: Individuo com boa distribuicdo de copa, porém com sinais de interferéncias
ocasionado por pragas, doencas ou injdrias;

e Ruim: Individuo com forma descaracterizada, sofreu severos danos de pragas, doencas
ou injarias.

As injurias podem ser classificadas em: Dano por poda, vandalismo, doenca, ataque de
pragas e necrose.

A determinacdo botanica de todos os individuos foi feita até o taxon espécie, segundo o
sistema de classificacdo vegetal APG [15]. As espécies foram identificadas em campo por um
paraboténico, e as ndo identificadas foram feitos coletas e levadas para o Herbario do Tocantins
(HTO). Os dados coletados em campo foram inseridos em um banco de dados criado em

planilha eletrdnica no programa Microsoft Office Excel®, para posterior anélise.

2.3 Andlise de dados

A composicéo floristica foi analisada atraves da distribui¢éo dos individuos em espécies
e familias botanicas que ocorrem na area. A estrutura horizontal da vegetacédo foi analisada
pelos parametros de abundancia (absoluta e relativa), frequéncia (absoluta e relativa),
dominancia (absoluta e relativa) e indice de Valor de Importancia (IV1). Os pardmetros s&o

calculados por meio das seguintes expressdes [16-18]:

ABabsi = 1
a SI—A

AB%i = m 100
= — %
(1)}
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Onde: ABabsi = abundéancia absoluta da i-ésima espécie, em nimero de individuos por
hectare; ni = nimero de individuos da i-ésima espécie na amostragem; A = rea total amostrada;
AB%i = abundancia relativa (%) da i-esima espécie; N = numero total de individuos.

n? de parcelas de ocorréncia

FAi = 100
! n? total de parcelas i
FR FAl 100
= *
Y. FA

Onde: FAI = frequéncia absoluta da i-ésima espécie; FR = frequéncia relativa; ), FA =
somatdrio das frequéncias absolutas de todas as espécies.

oy G
A=A

DoR = 24 100
= — %
=T

Onde: DoA = dominancia absoluta; DoR = dominéncia relativa; Gi = &rea basal da i-
ésima espécie; G = somatorio das areas basais de todas as espécies; A = area amostrada em
hectares.

Para expressar a quantidade de individuos que estdo em condicfes boas ou satisfatorias
em relagéo ao total amostrado foi avaliado o indice de Performance de Espécie (IPE). Valores
de IPE maiores que 1,0 demonstram uma boa performance da espécie, enquanto espécies com
valores menores que 1,0 apresentam problemas na adaptacéo [14].

O indice de Performance da Espécie (IPE) foi determinado pela formula:

naB+naS

Onde: naB = nimero de individuos da espécie “e” classificados como Bons; naS =
namero de individuos da espécie “e” classificados como Satisfatorios; NAB = numero total de
individuos classificados como Bons; NAS = numero total de individuos classificados como
Satisfatorios; N = numero total de individuos.

A dindmica da vegetacdo urbana foi avaliada pelas taxas de mortalidade e ingresso. A
taxa de mortalidade foi considerada como a quantidade de individuos que morreram entre o
primeiro inventario (2016) e segundo inventario (2018) em relagdo a quantidade total de
individuos do primeiro inventario. O ingresso foi analisado atraves da quantidade de individuos
que ingressaram e o numero de individuos da primeira medig&o.

A taxa de mortalidade foi obtida através da formula:

M =

Nm
x 100
o)
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Onde: Nm= numero de individuos que morreram entre as medi¢des; no = numero de
individuos na primeira medigao.

A taxa de ingresso foi obtida através da formula:

Ni
[ = —=%100
no

Onde: Ni = nimero de individuos que ingressaram entre as medi¢des; no = numero de
individuos na primeira medicao.

Para verificar se a quantidade de individuos das espécies nativas e exoticas diferem entre
0 1° e 0 2° inventério, foi feita analise estatistica utilizando o teste t de Student para amostras
pareadas, a 5% de probabilidade. Para utilizacdo do teste t de Student foi realizado o teste de
normalidade de Shapiro-Wilk a 5% de probabilidade e observada a existéncia de
heterocedasticidade dos dados. Nos casos de comprovada a ndo normalidade dos dados e a
heterocedasticidade, foi utilizado o teste ndo paramétrico de Wilcoxon a 5% de probabilidade.

As andlises estatisticas foram processadas pelo software Action Stat 3.7.

3. RESULTADOS E DISCUSSAO

No inventario de 2016 (1° inventario), foram registrados 2321 individuos de 69 espécies
e 27 familias botanicas e apenas uma ndo identificada (Tabela 1). Das espécies encontradas
65,22% sdo exoticas e 34,78% sdo nativas. No inventario de 2018 (2° inventério), foram
encontrados 2545 individuos de 78 espécies e 30 familias botanicas e apenas uma espécie nao

identificada. As espécies exoticas corresponderam a 71,79% e nativas a 28,21%.

Tabela 1: Familia, espécie, nome comum, habito (H), procedéncia (P), e nimero de individuos inventariados na
Zona Central e Residencial Central de Imperatriz - MA. Arbér: Arboreo; Arbus: Arbustivo; Herb: Herbaceo; E:
Exdtica; N: Nativa; N1:: Ndmero de individuos no 1° inventério; Nz:: Ndmero de individuos no 2° inventério.

Table 1: Family, species, common name, habit (H), origin (P), and number of individuals inventoried in the
Central and Residential Central Zone of Imperatriz — MA. Arbor: Arboreal; Arbus: Shrubby; Herb: Herbaceous;
E: Exotic; N: Native; N1: Number of individuals in the 1° inventory; N2: Number of individuals in the 2° inventory.

Espécie Nome Comum Habito P  N18 N22
Acanthaceae Megaskepasma erythrochlamys L. Justiga-vermelha Arbus E - 1
Amaranthaceae Celosia argentea L. Cel6sia Herb E - 1

Anacardium occidentale L. Cajueiro Arbor N 9 11
Anacardiaceae Mangifera indica L. * Mangueira Arbor E 89 83

Spondias mombin L. Caja Arbor N 3 2

Annona squamosa L. Ata Arbor E 14 31
Annonaceae

Xylopia aromatica (Lam.) Mart. Pimenta-de-macaco ~ Arbor N 1 1

Allamanda cathartica L. Alamanda Arbus N 1 2

Calotropis procera (Aiton) W. T. Aiton Flor-de-seda Arbus E 1 -
Apocynaceae

Nerium oleander L. Espirradeira Arbor E 4 6

Plumeria pudica Jacg. Jasmin-do-caribe Arbus E 20 44
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Plumeria rubra L. Jasmim-manga Arbus E 11 9
. . Chapéu-de- Arbor,
Thevetia peruviana (Pers.) K. Schum napoledo arbus E 5 7
Tabernaemontana divaricata L. Jasmin-café Arbus E - 7
Handroanthus heptaphyllus (Vell.) Mattos Ipé-rosa Arbor N 10 13
Handroanthus impetiginosus (Mart. ex DC.) Ipé-roxo Arb6r N ) 1
Mattos
Bignoniaceae Handroanthus serratifolius (Vahl) S. O. Grose Ipé-amarelo Arbor N 44 47
Spathodea campanulata P. Beauv. * Spathodea Arbor E 1 -
Tecoma stans (L.) Juss. ex Kunth Ipé-de-jardim Arbus E 17 27
Caricaceae Carica papaya L. Mamoeiro aArLkLOsr’ E 2 16
- . Arbér,
Caryocaraceae Caryocar brasiliense Cambess Pequi arbus N 2 -
Chrysobalanaceae Licania tomentosa (Benth.) Fritsch Oiti Arbo N 1148 1142
Clusiaceae Clusia burchellii Engl. Clusia sanguinea aAr[)tLOsr’ N 1 -
Combretum indicum (L.) C. C. H. Jongkind Jasmin-da-india Liana E 26 28
Combretaceae Terminalia catappa L. Amendoeira Arbor E 67 55
Lo . Améndoa-de- .
Terminalia mantaly H. Perrier madagascar Arbor E 1 7
Cupressaceae Juniperus chinensis L. Kaizuka Arbor E - 2
Dilleniaceae Dillenia indica L. Arvore-do-dinheiro  Arbor E 4 1
Jatropha curcas L. * Pinh&o-branco Arbus E 3 2
Euphorbiaceae Jatropha gossypiifolia L. Pido-roxo Arbus E 5 24
Ricinus communis L. * Mamona Arbor, E - 1
arbus
Acacia saligna (Labill.) H.L. Wendl. Acécia Arbor E - 1
Adenanthera pavonina L. * Falso-sandalo Arbor E 7 4
Anadenanthera colubrina var. cebil (Griseb) Angico-vermelho Arb6r N P P
Altschul
Bauhinia curvula Benth Pata-de-vaca Arbus N 6 3
Caesalpinia pluviosa DC. Sibipiruna Arbor N 21 15
Caesalpinia pulcherrima (L.) Sw. Flamboyant-mirim Q—Ltig' E 9 6
Cassia fistula L. Chuva-de-ouro Arbor E 6 3
Chloroleucon tenuiflorum (Benth.) Barneby & J. . .
W. Grimes Barreiro Arbor N 3 -
Cenostigma macrophyllum Tul. Caneleiro :,ELOS"’ N 5 8
Fabaceae Cenostigma tocantinum Ducke Pau-preto Arbor N - 8
Clitoria fairchildiana R. A. Howard Sombreiro Arbor N 13 11
Delonix regia (Bojer ex Hook.) Raf. Flamboyant Arbor E 2 1
Erythrina variegata L. Brasileirinho Arbor E 6 7
Inga edulis Mart. Ingéa-cipd Arbor N 1 1
Leucaena leucocephala (Lam.) de Wit * Leucena Arbor E - 2
Paubrasnlla' echinata (Lam.) Gagnon, H.C.Lima Pau-brasil Arbor N 3 2
& G.P.Lewis
Pithecellobium dulce (Roxb) Benth Inga-doce Arbor E 19 19
Senna pendula var. ambigua H.S. Irwin & Fedegoso Arbor, N 14 16
Barneby arbus
Senna siamea (Lam.) H. S. Irwin & Barneby Caéssia-de-sido Arbor E 5 10
Tamarindus indica L. Tamarindo Arbor E 6 6
Lamiaceae Tectona grandis L. f. Teca Arbor E 1 1
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Lythraceae Lagerstroemia indica L. Extremosa aAr[)kLosr’ E 16 21
Malpighiaceae Malpighia glabra L. Acerola Arbor E 7 3
Hibiscus mutabilis L. Hibisco Arbus E 1 4
Malvaceae Pachira aquatica Aubl. Munguba Arbor N 54 40
Thespesia populnea L. * Algodéo-da-praia Arbor E 1 1
Azadirachta indica A. Juss. * Neem-indiano Arbor E 332 476
Meliaceae
Cedrus spp. Cedro Arbor E 2 2
Artocarpus heterophyllus Lam. * Jaca Arbor E 2 2
Moraceae Ficus benjamina L. Ficus Arbor E 135 86
Morus nigra L. * Amora Arbor E 3 3
Eucalyptus sp. * Eucalipto Arbor g 1 -
Plinia trunciflora (O. Berg) Kausel Jabuticabeira Arbor N 1 -
Psidium guajava L. * Goiabeira Arboér E 10 21
Myrtaceae
Syzygium aqueum (Burm. f.) Alston Jambo-branco Arbor E 1 1
Syzygium cumini (L.) Skeels * Jameldo Arbor E 20 18
Syzygium malaccense (L.) Merr. & L. M. Perry *  Jambeiro Arboér E 25 27
Nictaginaceae Bougainvillea spectabilis var. glabra (Choisy) Trés-marias Arbor, N 3 6
Hook. liana
Rhamnaceae Sarcomphalus joazeiro (Mart.) Hauenschild Jua Arbor N 1 1
Genipa americana L. Jenipapeiro ALbor, N 2 3
Rubiaceae arbus
Morinda citrifolia L. Noni Arbor E 2 2
Citrus aurantiifolia (Christm.) Swingle Lima Arbor E 2 1
Citrus limon (L.) Osbeck Limoeiro Arbor E 6 13
Citrus reticulata Blanco Tangerina Arbor E 1 1
Rutaceae . o .
Citrus sinensis (L.) Osbeck * Laranjeira Arbor E 10 16
Ixora finlaysoniana Wall. ex G.Don Ixora-branca Arbus E - 1
Murraya paniculata (L.) Jack * Murta Arbor E 54 82
Salicaceae Salix babylonica L. Salgueiro-chorao Arbor E 2 1
Dilodendron bipinnatum Radlk Maria-mole Arbor E 2 2
Sapindaceae
Talisia esculenta (A. St.-Hil.) Radlk. Pitomba Arbor N 1 3
Sapotaceae Manilkara zapota (L.) P. Royen Sapoti Arbor E 6 6
Solanaceae Cestrum nocturnum L. Jasmin-da-noite Arbus E - 2
Ulmaceae Ulmus rubra Muhl. Olmo Arbor E - 1
Verbenaceae Duranta repens L. Pingo-de-ouro Arbus E - 1
N4o identificada 1 1

* Espécies exdticas invasoras
Fonte: Autores, 2020.

N&o houve diferenca significativa (p > 0,05) na quantidade de individuos das espécies

nativas entre o primeiro e o segundo inventéario, porém houve diferenca na quantidade de

individuos das espécies exaticas (p < 0,05) (Tabela 2), constatando déficit de espécies nativas

e a preferéncia pelas exoticas. Resultado semelhante foi observado em outras cidades como em
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Augusto Pestana, Rio Grande do Sul e na cidade Cosmopolis, Sdo Paulo, que apresentam maior
predominancia de individuos exoticos [19, 20]. A utilizacdo de espécies exdticas ocorre,
principalmente, pela falta de planejamento da arborizacéo urbana, desconhecimento das normas
e legislacdes especificas e a existéncia de plantas invasoras que ndo devem ser inseridas no
meio urbano [21]. O aumento de individuos exdticos na area de estudo ocorreu devido ao
ingresso de novos individuos, principalmente Azadirachta indica, em decorréncia de doagdes

de mudas fornecidas pela prefeitura do municipio.

Tabela 2: Namero de individuos das espécies inventariadas na Zona Central e Residencial Central de Imperatriz

- MA.

Table 2: Number of species inventoried in the Central and Residential Central Zone of Imperatriz - MA.
Procedéncia 1° Inventario 2° Inventario P —Valor
Nativa 1349 1338 0,9739*
Exotica 972 1206 0,0259*

*Teste de Wilcoxon
Fonte: Autores, 2020.

Os centros urbanos apresentam caracteristicas diferentes do ambiente natural, isso
dificulta a implantacdo de vegetacdo. Para facilitar esse processo é recomendavel o uso de
espécies nativas adequadas para as condi¢cBes urbanas por apresentarem caracteristicas
especificas que ajudam na adaptacdo ao habitat e, também, na interacdo com outras espécies
que se encontram no mesmo ambiente [22]. A vegetagdo nativa apresenta vantagens ambientais,
estéticas e culturais quando inseridas nas cidades [23]. Espécies nativas inseridas no meio
urbano podem servir como corredores ecoldgicos devido a interacdo com a fauna migratoria,
fornecendo abrigo e alimento [24].

O uso de espeécies nativas, é evidenciado pelo fato de serem adaptadas as condi¢cdes
locais, possuirem inimigos naturais contra pragas e doencas, fornecerem alimentos para a fauna
local e sementes para producdo de mudas que possam ser utilizadas na arborizacdo ou até
mesmo para a recuperacdo de areas degradadas [25].

Dentre todas as familias, destacou-se Fabaceae por abranger maior quantidade de
espéecies nos inventarios. Na arborizacdo da cidade de Altamira, Par4, a familia Fabaceae
também apresentou maior numero de espécies com 22,5%, sendo bastante utilizada na
arborizacao urbana por ser umas das maiores familias de Angiospermas [26, 27]. Na presente
pesquisa, a familia que apresentou maior quantidade de individuos foi a Chrysobalanaceae,

seguida pela Meliaceae. O destaque de algumas familias ocorre devido a concentragdo de
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muitos individuos em uma mesma espécie, quando comparadas as familias que possuem maior
quantidade de espécies, porém com menos individuos.

Corroborando a afirmacdo anterior, a Licania tomentosa, pertencente a familia
Chrysobalanaceae, é a espécie mais abundante, seguida pela Azadirachta indica (Meliaceae),
juntas correspondem mais da metade do povoamento no primeiro (63,74%) e no segundo
inventario (63,57%). A predominancia desses individuos ocorre por causa de suas
caracteristicas que facilitam sua adaptabilidade ao meio urbano, sdo espécies bastante utilizadas
na arborizacgéo urbana.

Para que a floresta urbana tenha maior riqueza na diversidade é recomendado que nao
ultrapasse 10% da quantidade total de individuos para cada espécie, assim, evitando a
disseminacéo de pragas e doencas e protegendo o patriménio arbdéreo-arbustivo da cidade [28,
29]. Apesar de ser o recomendado, tal fato ndo ocorre nas areas analisadas na presente pesquisa,
e esta mesma problematica foi identificada em outros trabalhos como no bairro Taquara da
capital do Rio de Janeiro [30] e no municipio de Sdo Jodo Evangelista, Minas Gerais [31] que
possuem grande concentracdo de individuos em poucas especies.

A L. tomentosa e A. indica sdo as espécies com maior distribuicdo espacial no 1°
inventario, com frequéncia de 21,5% e 14,0%, respectivamente. No 2° inventario, 0 mesmo
pode ser observado, no qual L. tomentosa (19,77%) e A. indica (14,32%) sdo as mais frequentes.
Apesar dessas duas espécies serem bem distribuidas, as demais apresentaram baixa frequéncia
(Tabela 3), isso ocorre devido a discrepancia na quantidade de individuos e na ma distribuicdo

da vegetacdo na area de estudo, resultando em 34 quadras com auséncia de vegetacao.

Tabela 3: Distribuicdo dos parametros relativos da estrutura horizontal das espécies da Zona Central e
Residencial Central de Imperatriz - MA. AB%: Abundancia relativa; FR: Frequéncia relativa; DoR: Dominancia
relativa; 1V1%: indice de Valor de Importancia; IPE: indice de Performance da Espécie; 12 Inventario de 2016;

22 Inventério de 2018.
Table 3: Distribution of the parameters relation of the species horizontal structure of the Central and
Residential Zone of Imperatriz - MA. AB%: Relative abundance; FR: Relative frequency; DoR: Relative
dominance; 1VI1%: Importance Value Index; IPE: Species Performance Index; 12: 2016 Inventory; 22: 2018

Inventory.
Espécie AB%1% AB%2? FR1? FR22 DoR1? DoR2? IVI%1? 1VI%22 IPE1® IPE22
L. tomentosa 49,44 4487 215 198 22,672 28,799 31,20 31,15 12,30 11,44
A. indica 1430 18,70 140 14,3 8505 10,165 12,28 1440 3,52 4,88
M. indica 3,83 326 41 38 18824 14,701 893 724 080 084
F. benjamina 581 338 80 55 9358 8815 7,72 588 096 0,77
T. catappa 2,89 216 40 30 9510 10,685 546 527 056 0,54
P. aguatica 2,33 157 39 28 7,770 6597 4,65 367 037 033
M. paniculata 2,33 3,22 42 61 1921 0,684 2,83 3,35 059 0,84
H. serratifolius 1,89 1,85 32 34 283 1401 2,65 2,22 045 0,49
S. malaccense 1,08 1,06 2,7 23 2383 20910 2,05 2,08 0,25 0,26
P. pudica 0,86 1,73 21 31 0,141 0,123 1,02 1,64 0,20 0,46
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A. squamosa 0,60 1,22 15 26 0090 0104 0,75 1,31 0,11 0,30
S. cumini 0,86 0,71 1,8 1,3 2,052 1,943 1,57 1,30 0,17 0,16
P. dulce 0,82 0,75 1,3 1,0 1,038 1,961 1,05 1,24 0,19 0,19
S. pendula 0,60 0,63 14 14 1,097 1,642 1,04 1,21 0,11 0,17
C. indicum 1,12 1,10 19 22 0168 0,161 1,07 1,14 0,29 0,29
C. pluviosa 0,90 0,59 1,7 10 2259 1,672 1,61 1,09 0,19 0,15
T. stans 0,73 1,06 15 19 013 0,116 0,80 1,04 0,12 0,28
C. sinensis 0,43 0,63 1,3 1,8 0,129 0,212 0,62 0,89 0,10 0,17
P. guajava 0,43 0,83 1,2 16 0178 0,180 0,59 0,87 0,05 0,22
J. gossypiifolia 0,22 0,94 03 14 0045 0,068 0,17 0,79 0,03 0,25
L. indica 0,69 0,83 1,3 1,3 0,069 0,067 0,68 0,71 0,14 0,22
H. heptaphyllus 0,43 0,51 10 10 0326 0575 0,60 0,70 0,10 0,13
C. papaya 0,09 0,63 03 14 0,019 0,111 0,12 0,70 0,02 0,17
S.siamea 0,22 0,39 05 08 0251 0803 0,33 0,66 0,03 0,09
A. occidentale 0,39 0,43 10 09 0322 0,29 0,58 0,55 0,07 0,11
C. limon 0,26 0,51 06 10 0,084 0,087 0,33 0,54 0,06 0,13
C. macrophyllum 0,22 0,31 04 06 0417 0,592 0,34 0,49 0,06 0,08
T. indica 0,26 0,24 06 06 0403 0625 0,43 0,48 0,07 0,05
C. fairchildiana 0,56 0,43 05 02 0862 0604 0,65 0,42 0,10 0,05
E. variegata 0,26 0,28 06 06 0,224 0313 0,38 0,39 0,07 0,06
P. rubra 0,47 0,35 1,0 07 0,176 0,08 0,56 0,37 0,08 0,09
T. peruviana 0,22 0,28 06 07 0,208 0,063 0,36 0,34 0,06 0,07
T. divaricata - 0,28 - 0,7 - 0,022 - 0,33 - 0,07
A. pavonina 0,30 0,16 06 03 0,660 0477 0,54 0,33 0,08 0,04
C. pulcherrima 0,39 0,24 06 06 0140 0,048 0,39 0,28 0,09 0,06
N. oleander 0,17 0,24 05 06 0052 0,033 025 0,28 0,03 0,06
B. spectabilis 0,13 0,24 03 06 0,033 0,032 0,14 0,28 0,03 0,04
T. Mantaly 0,04 0,28 0,1 05 0,010 0,092 0,06 0,27 0,01 0,07
S. mombin 0,13 0,08 0,3 02 0,632 0477 0,34 0,26 0,02 0,02
B. curvula 0,26 0,12 06 03 0224 0,191 0,38 0,22 0,07 0,03
M. zapota 0,26 0,24 0,1 01 0,393 0,260 0,26 0,20 0,07 0,06
A. colubrina 0,09 0,08 03 02 0518 0,264 0,29 0,19 0,02 0,02
C. tocantinum - 0,31 - 0,2 - 0,020 - 0,19 - 0,08
C. fistula 0,26 0,12 05 03 0440 0,045 0,40 0,17 0,05 0,02
H. mutabilis 0,04 0,16 01 03 0,002 0,006 0,06 0,17 0,000 0,04
M. nigra 0,13 0,12 04 03 0,256 0,042 0,26 0,17 0,03 0,03
M. glabra 0,30 0,12 08 03 0423 0,020 0,50 0,16 0,05 0,03
A. heterophyllus 0,09 0,08 0,3 02 0,047 0,084 0,13 0,13 0,02 0,02
T.esculenta 0,04 0,12 0,1 02 0,003 0,012 0,06 0,12 0,01 0,03
P. echinata 0,13 0,08 03 02 0,022 0,033 014 0,11 0,03 0,02
L. leucocephala - 0,08 - 0,2 - 0,011 - 0,11 - 0,02
A. cathartica 0,04 0,08 01 0,2 0,038 0,006 0,07 0,10 0,01 0,02
J. curcas 0,13 0,08 03 02 0,024 0,004 0,14 0,10 0,03 0,02
M. citrifolia 0,09 0,08 0,3 02 0,018 0,003 0,12 0,10 0,01 0,02
C. nocturnum - 0,08 - 0,2 - 0,003 - 0,10 - 0,02
D. bipinnatum 0,09 0,08 0,1 01 0,091 0,109 0,10 0,10 0,02 0,01
G. americana 0,09 0,12 0,1 01 0,024 0,048 0,08 0,09 0,02 0,03
S. babylonica 0,09 0,04 03 01 0,09 0,116 0,15 0,09 0,02 0,01
C. spp. 0,09 0,08 01 01 0,034 0,067 0,08 0,09 0,02 0,02
J. chinensis - 0,08 - 0,1 - 0,013 - 0,07 - 0,02
S. aqueum 0,04 0,04 01 01 0,010 0,038 0,06 0,06 0,01 0,01
H. impetiginosus - 0,04 - 0,1 - 0,035 - 0,06 - 0,01
T. populnea 0,04 0,04 01 01 0,005 0,034 0,06 0,06 0,01 0,00
X. aromatica 0,04 0,04 01 01 0,004 0,034 0,06 0,06 0,01 0,01
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1. edulis 0,04 0,04 01 01 0,014 0,032 0,06 0,06 0,01 0,01
C.reticulata 0,04 0,04 01 01 0,025 0,026 0,07 0,06 0,01 0,01
T. grandis 0,04 0,04 01 01 0,013 0,026 0,06 0,06 0,01 0,01
A. saligna - 0,04 - 0,1 - 0,020 - 0,06 - 0,01
D. regia 0,09 0,04 01 01 0,016 0,019 0,08 0,06 0 0,01
U. rubra - 0,04 - 0,1 - 0,011 - 0,05 - 0,01
1. finlaysoniana - 0,04 - 0,1 - 0,010 - 0,05 - 0,01
D. indica 0,17 0,04 03 01 0,056 0,000 0,16 0,05 0,05 0,01
N&o identificada 0,04 0,04 01 01 3E-06 0,000 0,06 0,05 0,01 0,01
S. joazeiro 0,04 0,04 01 01 0,008 0,008 0,06 0,05 0,01 0,01
C. durantiifolia 0,09 0,04 01 01 0,028 0,008 0,08 0,05 0,01 0,01
R. communis - 0,04 - 0,1 - 0,004 - 0,05 - 0,01
D. repens - 0,04 - 0,1 - 0,003 - 0,05 - 0,01
M. erythrochlamys - 0,04 - 0,1 - 0,001 - 0,05 - 0,01
C.argentea - 0,04 - 0,1 - 3E-04 - 0,05 - 0,01
C. tenuiflorum 0,13 - 0,1 - 0,999 - 0,42 - 0 -
C. brasiliense 0,09 - 0,3 - 0,011 - 0,12 - 0,02 -
E. sp. 0,04 - 0,1 - 0,094 - 0,09 - 0 -
S. campanulata 0,04 - 0,1 - 0,052 - 0,07 - 0,01 -
C. procera 0,04 - 0,1 - 0,001 - 0,06 - 0,01 -
C. burchellii 0,04 - 0,1 - 0,017 - 0,06 - 0,01 -
P.trunciflora 0,04 - 0,1 - 0,006 - 0,06 - 0,01 -
TOTAL 100 100 100 100 100 100 100 100 23,22 2545

Fonte: Autores, 2020.

Na primeira medicdo, L. tomentosa possui a maior dominancia (22,67%), a mesma
continuou dominando, pois na segunda medic¢do seu valor foi 0 mais elevado (28,80%). A
espécie com a segunda maior dominancia é a Mangifera indica, seguida pela Terminalia
catappa. Essas espécies tiveram dominancia superior na segunda medicdo, quando comparada
com a primeira, com exce¢éo da M. indica que teve a sua dominancia reduzida devido sua taxa
de mortalidade (Tabela 4) ocasionando reducdo na area basal da espécie.

A L. tomentosa expressa maior dominancia devido a quantidade de individuos, 0 mesmo
ndo ocorre com a A. indica por conta das outras espécies gque se destacaram possuirem elevados
valores de diametro, obtendo area basal maior. Situacdo semelhante pode ser observada na
arborizacdo de pracas de Nossa Senhora do Socorro, Sergipe, aonde individuos da M. indica se
destacam na dominancia em fungdo dos significativos valores de didmetro dos seus fustes [32].

Na primeira medigdo as espécies com maiores I1VI foram L. tomentosa (31,20%), A.
indica (12,28%) e M. indica (8,93%). Na segunda medicdo, os valores de IVI foram
semelhantes ao primeiro inventario, L. tomentosa (31,15%) e a A. indica (14,40%)
apresentaram maior V1, correspondendo as mais importantes dentro do povoamento em razéo
de expressarem maior abundancia e frequéncia. M. indica (7,24%) tem o terceiro maior VI,

justificado pelos expressivos valores de dominancia da espécie.
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Para o Indice de Performance de Espécie, somente L. tomentosa e A. indica alcangaram
valores maiores que um, mostrando uma boa performance, justificada pela predominancia de
individuos que apresentaram aspecto bom ou regular. O IPE da A. indica aumentou entre as
duas avaliacGes devido o ingresso de individuos jovens que apresentaram bom aspecto fisico e
nenhum dano. Para L. tomentosa, o IPE diminuiu em funcdo da reducdo de individuos que
apresentavam aspecto bom ou regular.

As espécies restantes apresentaram problemas em relacdo a adaptabilidade, sejam estes
devido as praticas de manejo ou intervencdes feitas pelo homem [14], sendo justificado, neste
caso, pelas injdrias sofridas, assim, ndo conseguindo atingir boa performance. A principal
injuria identificada foi dano por poda, encontrada em 234 individuos, com exceg¢do da A. indica
e L. tomentosa, e 48 individuos apresentam mais de um tipo de injdria, comprometendo seu
desempenho e justificando o baixo IPE.

A dinamica da floresta urbana foi analisada por meio de percentuais de ingresso e
mortalidade (Tabela 4). Em relacgdo a taxa de mortalidade, verificou-se um valor correspondente
a 22,91%, em que 532 individuos morreram de 54 espécies. A L. tomentosa teve a maior taxa
entre as espécies com 37,59%, seguida pela A. indica e F. benjamina com 13,16% e 10,53%,
respectivamente. Estes valores podem estar associados, principalmente, pela remocao,
substituicdo ou morte dos individuos. Assim como, injarias ou podas excessivas que também
contribuem para a perda de vitalidade das mesmas o que colabora com estes percentuais
adquiridos [33].

Tabela 4: Taxas de Mortalidade (M) e de Ingresso (1) das espécies da floresta urbana da Zona Central e Zona
Residencial Central de Imperatriz - MA.
Table 4: Entry (1) and Mortality rates (M) of the urban forest species in the Central Zone and Central
Residential Zone of Imperatriz— MA.

ESPECIE M |

Acacia saligna (Labill.) H.L. Wendl. - 013
Adenanthera pavonina L. 0,75 0,13
Allamanda cathartica L. - 013
Anacardium occidentale L. 0,56 0,66
Annona squamosa L. 1,32 3,18
Azadirachta indica A. Juss. 13,16 28,34
Bauhinia curvula Benth 056 -

Bougainvillea spectabilis var. glabra (Choisy) Hook. - 0,40
Caesalpinia pluviosa DC. 1,32 0,13
Caesalpinia pulcherrima (L.) Sw. 0,75 0,13
Calotropis procera (Aiton) W. T. Aiton 0,19 -

Carica papaya L. 0,38 2,12
Caryocar brasiliense Cambess 0,38 -
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Cassia fistula L. 0,75 0,13
Celosia argentea L. - 013
Cenostigma tocantinum Ducke - 1,06
Cenostigna macrophyllum Tul. 0,19 0,53
Cestrum nocturnum L. - 0,26
Chloroleucon tenuiflorum (Benth.) Barneby & J. W. Grimes 0,56 -
Citrus aurantiifolia (Christm.) Swingle 0,19 -
Citrus limon (L.) Osbeck 0,38 1,19
Citrus sinensis (L.) Osbeck - 0,79
Clitoria fairchildiana R. A. Howard 0,38 -
Clusia burchellii Engl. 019 -
Combretum indicum (L.) C. C. H. Jongkind 0,94 0,93
Delonix regia (Bojer ex Hook.) Raf. 0,38 0,13
Dillenia indica L. 0,75 0,13
Duranta repens L. - 0,13
Erythrina variegata L. 0,56 0,53
Eucalyptus sp. 019 -
Ficus benjamina L. 10,53 0,93
Genipa americana L. - 013
Handroanthus heptaphyllus (Vell.) Mattos 0,38 0,66
Handroanthus impetiginosus (Mart. ex DC.) Mattos - 013
Handroanthus serratifolius (Vahl) S. O. Grose 3,20 2,65
Hibiscus mutabilis L. 0,19 0,53
Ixora finlaysoniana Wall. ex G.Don - 013
Jatropha curcas L. 0,56 0,26
Jatropha gossypiifolia L. 0,19 2,65
Juniperus chinensis L. - 0,26
Lagerstroemia indica L. 0,56 1,06
Leucaena leucocephala (Lam.) de Wit - 0,26
Licania tomentosa (Benth.) Fritsch 37,59 25,70
Malpighia glabra L. 0,75 -
Mangifera indica L. 2,82 1,19
Megaskepasma erythrochlamys Lindau - 0,13
Morinda citrifolia L. 0,19 0,13
Morus nigra L. 0,38 0,26
Murraya paniculata (L.) Jack 1,88 5,03
Nerium oleander L. 0,38 0,53
Pachira aquatica Aubl. 3,01 0,26
Paubrasilia echinata (Lam.) Gagnon, H.C.Lima & G.P.Lewis 0,38 0,13
Pithecellobium dulce (Roxb) Benth 0,56 0,40
Plinia trunciflora (O. Berg) Kausel 0,19 -
Plumeria pudica Jacq. 2,63 5,03
Plumeria rubra L. 1,13 0,53
Psidium guajava L. 0,75 1,99
Ricinus communis L. - 013
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Salix babylonica L. 0,19 -
Senna pendula var. ambigua H.S. Irwin & Barneby 0,19 0,40
Senna siamea (Lam.) H. S. Irwin & Barneby 0,19 0,79
Spathodea campanulata P. Beauv. 019 -
Spondias mombin L. 0,19 -
Syzygium cumini (L.) Skeels 0,75 0,26
Syzygium malaccense (L.) Merr. & L. M. Perry 0,38 0,53
Tabernaemontana divaricata L. - 093
Talisia esculenta (A. St.-Hil.) Radlk. - 0,26
Tamarindus indica L. 0,19 0,13
Tecoma stans (L.) Juss. ex Kunth 0,75 1,85
Terminalia catappa L. 3,38 0,79
Terminalia Mantaly H. Perrier - 0,79
Thevetia peruviana (Pers.) K. Schum 0,56 0,66
Ulmus rubra Muhl. - 013
TOTAL 100 100

Fonte: Autores, 2020.

Apesar de L. tomentosa apresentar a maior taxa de mortalidade, esta espécie ainda
continua sendo a mais dotada na arborizacdo urbana, pois é uma espécie nativa e possui
caracteristicas como copa densa e perenifolia que proporciona um excelente sombreamento e
por ter um sistema radicular profundo, o que evita danos em calgadas e passeios [34]. Porém,
deve-se tomar cuidado com a predominéncia de individuos desta espécie para ndo comprometer
a biodiversidade da floresta urbana.

As espécies A. indica e F. benjamina, também apresentaram valores significativos de
mortalidade. Contudo, ndo sdo espécies indicadas na composicao da arborizacdo viaria. Haja
visto que A. indica é uma espécie exotica no qual promove a morte de polinizadores devido
suas propriedades bioinseticida e alelopatica, prejudicando o desenvolvimento de outras
espécies arbdreas, assim, contribuindo para diminuicdo da biodiversidade e alteracdo da
paisagem natural [5], [35]. A espécie F. benjamina, igualmente exdtica, causa alguns danos em
passeios estreitos por conta de suas raizes superficiais [36]. Dessa maneira, a alta porcentagem
de mortalidade desses individuos é uma boa oportunidade de serem substituidas, gradualmente,
por espécies nativas da regido e adequadas para 0 meio urbano.

Além disso, algumas espécies que foram identificadas na primeira medicdo da
arborizacdo urbana nédo existem mais, tais como, Calotropis procera, Caryocar brasiliense,
Chloroleucon tenuiflorum, Clusia burchellii, Eucalyptus sp., Plinia trunciflora e Spathodea

campanulata.
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A perda das espécies C. brasiliense, C. tenuiflorum, C. burchellii e P. trunciflora foram
negativas para vegetacdo urbana, pois além de serem espécies nativas, C. tenuiflorum possui
atributos ornamentais que a torna recomendada para arborizacéo paisagistica [37]. Em relacédo
as demais, a sua perda ndo foi tdo expressiva ja que a existéncia de algumas espécies pode gerar
problemas, como C. procera, que € invasora em potencial e pode vir aameagcar a biodiversidade
da regido [38]. Além disso, de acordo com a Lei Ordinéria n°® 1.068/03 que disciplina a
arborizacdo urbana do Municipio de Imperatriz, art. 28, inciso V, proibe o plantio de algumas
espécies em vias publicas, entre elas: Eucalyptus sp. e S. campanulata [39].

S. campanulata, também é proibida em outras cidades brasileiras a exemplo de Londrina
— PR. Em seu plano diretor de arborizagdo de Lei n® 11.996, de 30 de dezembro de 2013, é
acrescido o Art. 24-A, no qual faz a proibicdo desta espécie em virtude de suas raizes pouco
profundas, e sdo relativamente frequentes os casos de queda de galhos, tornando-a perigosa nos
centros urbanos. Como também, as suas flores possuirem alcaloides tdxicos que causam
alucinagOes aos seres humanos e sdo letais para as abelhas e beija-flores [40].

A taxa de ingresso em comparacdo a mortalidade, apresentou um valor superior
correspondendo a 32,52%, com 755 novos individuos de 60 espécies. A espécie A. indica
obteve a maior resultado com 28,34%, em vista do acréscimo de 214 individuos. L. tomentosa
mesmo apresentando a segunda maior taxa de ingresso (25,70%), obteve um saldo negativo em
contraste a taxa de mortalidade, que foi a maior entre todas as espécies observadas.

Em meio aos resultados é evidente o interesse por A. indica, que pode ser explicado pela
tendéncia na arborizacdo das cidades de implantar individuos de rapido crescimento adaptados
as condi¢des ambientais da regido [6]. Outro fator que favorece a implantacdo da A. indica sdo
as boas caracteristicas de desenvolvimento no meio urbano [41], mesmo sendo evidente a sua
toxicidade para insetos polinizadores. E, L. tomentosa teve a segunda maior taxa de ingresso,
por conta de suas caracteristicas ja citadas anteriormente.

As especies P. pudica e M. paniculata obtiveram o terceiro lugar representadas pelo
mesmo valor (5,03%) para a taxa de ingresso. Estas espécies exaticas sdo cultivadas devido ao
seu porte arbéreo ornamental. Entretanto, no estado paranaense existe uma instrugdo normativa
do Instituto Ambiental do Parana (IAP) de n° 15.953/08 que proibe o plantio de M. paniculata,
por ser hospedeira da bactéria Candidatus liberibacter sp. disseminada pelo inseto vetor
Diaphorina citri Kuwayama, (Hemiptera, Psyllidae), transmissor da praga denominada
Huanglongbing (HLB ou Greening), que ocasiona prejuizos a citricultura. Portanto, devendo
ser evitado o cultivo dessa espécie [42].
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Ademais, foram identificadas treze novas espécies: Acacia saligna, Celosia argentea,
Cenostigma tocantinum, Cestrum nocturnum, Duranta repens, Handroanthus impetiginosus,
Ixora finlaysoniana, Juniperus chinensis, Leucaena leucocephala, Megaskepasma
erythrochlamys, Ricinus communis, Tabernaemontana divaricata e Ulmus rubra. Em
consideracdo ao ingresso destas, € notorio a preferéncia pelas espécies exoticas, em razdo
principalmente das suas caracteristicas ornamentais. Assim, entre as novas espécies
inventariadas apenas duas sdo nativas, C. tocantinum e H. impetiginosus, que inclusive séo
indicadas para arborizacao paisagistica, onde, a primeira é dotada de uma copa ampla, frondosa
e perenifdlia [35]. E a segunda por sua facil adaptacdo ao clima, bem como o padréo de sua
floragdo [43]. Dessa maneira, 0 ingresso das novas espécies pode estar relacionado aos plantios
continuos e aleatorios, realizados pela comunidade local [44].

Outro aspecto relevante a ser discutido é a presenca de plantas invasoras. Foram
identificadas catorze espécies invasoras, entre elas, as novas integrantes, L. leucocephala e R.
communis. As que ndo apareceram na segunda medicdo C. procera, Eucalyptus sp. e S.
campanulata. E o restante composto por A. indica, Jatropha curcas, Mangifera indica, Morus
nigra, M. paniculata, Psidium guajava, Syzygium cumini, Syzygium malaccense e Thespesia
populnea. As espécies exoticas invasoras podem ser compreendias como espécies que além de
ocorrer fora de sua area de distribuicdo natural consegue se reproduzir autonomamente sem a
intervencdo humana [45]. Assim, quando essas espécies passam a se dispersar para outros
lugares, incluindo ambientes naturais, causando dessa maneira diferentes impactos sobre o
meio, esse fendmeno é conhecido como invasdo bioldgica [46]

O processo de invasdo bioldgica dessas espécies pode ser explicado com o uso frequente
de plantas exdticas na arborizacdo urbana o que facilita o seu estabelecimento [35]. Logo, a
populacdo e os Orgdos publicos sdo os principais responsaveis pela presenga de espécies
exoticas invasoras na composicdo floristica das cidades [47]. Desse modo, é preciso promover
a conscientizacao sobre a necessidade de valorizar as espécies nativas e que sejam adequadas
para o0 ambiente urbano.

E nitido a falta de diretrizes para a arborizacdo viaria que esta sujeita as iniciativas
particulares desprovidas de conhecimento técnico, assim os plantios irregulares tomam espaco,
acarretando a reducdo dos beneficios proporcionados pelas arvores e muitas vezes trazendo

transtornos para a propria populagéo [48].
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CONCLUSOES

A floresta urbana de Imperatriz— MA néo possui planejamento técnico adequado, sendo
composta, em sua maioria, por espécies exoticas e inadequadas para o plantio em areas urbanas.
A cidade possui uma grande quantidade de espécies que ndo se adaptaram as condicGes urbanas
em virtude das injurias sofridas, principalmente por poda realizada sem o uso de técnicas
especificas prejudicando o desenvolvimento da planta. Isso evidencia a falta de manutencéo e
acompanhamento técnico na realiza¢cdo do manejo.

E necessario um controle da quantidade de individuos por espécie para que ndo
comprometa a biodiversidade da floresta urbana. Assim, é recomendavel a suspensdo de novos
plantios da A. indica e L. tomentosa e a utilizacdo de espécies adequadas ao meio urbano.

Essas informacgdes podem servir para a criacdo do plano diretor de arborizacdo urbana
do municipio, visando uma correta implantacdo e manutencdo da vegetacao urbana por meio

de critérios técnicos que se adequem ao planejamento urbano.
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